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HOMENAJE A LOS PROFESORES
BELTRAN Y MALUQUER

A Asociacién Espafiola de Amigos de la
Arqueologia suFre con demastada fre-
cuencia el doloroso acontecimiento de

reunirse para decir adiés a maestros que abando-
nan su citedra universitaria por efecto de la
edad, esa enfermedad incurable de la que no po-
demos defendcrnos, y que da la casualidad de que
cuando nuestra legislacion aparta de la citedra a
los hombres de cicncia, es precisamente cuando
¢stos, después de una larga experiencia y de una
vida consagrada a la investigacién y a sus alum-
nos, estin en la cumbre de los conocimientos
adquiridos.

Existen profesiones en que los jubilados admi-
nistrativamente tienen que apartarse de sus acu-
vidades profesionales totalmente, ya que cuando
llega la jubilacién no se estd en conjxaones de
iniciar una nueva singladura en la practica pri-
vada. Entonces sobreviene el hastio y [a inact-
vidad, un declive en la vida que aproxima a Jos
que sin duda tuvieron un trabajo movido, a pen-
sar en el fin de la existencia y a encristecerse me-
ditando en ¢l momento de la llamada divina.

No pasa esto en la profesién de arqueslogos e
historiadores, puesto que si dejan de comunicar
sus conocimientos a las sucesivas promociones de
alumnos, pueden sumergirse en el marawilloso lu-
gar de su biblioteca, y elaborar con sus conoci-
mientos y con la ayuda de! amigo libro, trabajos
y teorias que perpetien su sabiduria, aprovecha—
ble por los nuevos alumnos de todas las edades,
que como ellos reciban de sus antecesores Ja an-
torcha de la Ciencia, para que nunca se extinga.

Hoy celebramos el paso a la inactividad en la
ensefianza universitaria de dos queridos maes-

tros, pero tenemos Ja alegria de saber que su ca-
tedra sigue abierta para todos los que los hemos
seguido en el amor a Ja Arqueologia.

El que hoy tiene ¢l honor de redactar esta pre-
sentacion, une su admiracién por los maestros
Antonio Beltrén Martinez y Juan Maluquer de
Motes, a una entrafiable amistad que se nicia en
nuestra juventud v los dificiles 3133 de nuestra
postguerra civil, dias muy duros en que se tra-
bajaba para levantar la patria acosada por Jas di-
ficultades del momento.

Entonces conoci a Antonio, que llegaba a Car-
tagena, donde yo vivia, para hacer su servicio
militar. Yo habia dejado de ser un aficionado a
la arqueologia que hacia la guerra por su cuenta
y era entonces Comisario Local de Excavaciones
Arqueolégicas de Cartagena, y con el aliento de
Anrtonio me atrevi a publicar en la revista Sai-
rabi de la Universidad de Valencia mi primer ar-
ticulo arqueolagico sobre el «Yacimicnto argéri-
co de Cafiaverosan.

Este tema lo hemos rocado muchas veees, pe-
ro es tan dificil olvidar los felices dias de la ju-
venwud que no puedo resistirme a mencionar,
aunque sca de pasada, la amistad que el amor a
la arqueologia hizo surgir entre nosotros, y aque-
llas primeras actividades de Antonio Beltrén,
trabajando sin descanso durante el dia, dando
clases en la Academia Hispanica, en el Instituto,
y en la Universidad de Murcia a donde tenia que
desplazarse de madrugada en el camién de la
leche.

A estos tiempos pertenecen: la creacién de la
Junta Municipal de Arqueologia; la revista BA-
SE, cuyos pocos nimeros aparecidos, hoy son
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buscados con gran interés; el Museo Arqueols-
gico Municipal, instalado en el local de los Ami-
gos del Pais; la inauguracién del segundo local,
en edificio propio, y la creacién de los Congre-
sos Arqueolégicos del SE, de transcendental im-
portancia, porque fue tan extraordinario su in-
terés que pocos afios después se elevaban a Con-
gresos Nacionales, que se siguen celebrando ca-
da dos afios.

La moderna arqueologla cspaiiola podria divi-
dir su historia en dos épocas: antes y deﬁpucs de
los Congresos del SE. En ellos se reunfan no s6-
lo los aficionados locales de Albacete, Alicante,
Murcia y Almeria, sino los de las regiones préxi-
mas y del pais hermano Portugal.

Desde los primeros momentos, los maestros de
aquellos tiempos Pericot, Martinez Santa Olalla,
Acimagro Garcia y Bellido, Taracena y Cabreé,
concurrieron a aquellos Congresos y fueron los
que al darse cuenta de su éxito decidieron con-
vertirlos en Nacionales. Los del SE no querfa-
mos; desedbamos reunirnos aungue sélo fuéramos
los aficionados de la Regién, pero no pudimos
oponernos a un foro, que ya tenia caricter inter-
nacional por la concurrencia de arqueélogos ex-
tranjeros entre los que recordamos: Do Pago,
Russell Cortez, Abe([I Viana, Abreu Nunes, Jal-
hay, Dias de Deus, de Portugal; Lantier, Benoit,
P. Lehambre, Jannoray, de Francia; Marien, y
Mertens, de Bélgica.

Beltrin daba sus clases durante el dia y por la
noche, preparaba su tesis doctoral sobre Carta-
gena y sus oposiciones a catedra. Por este tiem-
po es nombrado Comisario Provincial de Ar-
queologia y le conceden la Cruz de Alfonso X
el Sabio. Aun tiene tiempo de publicar por en-
tregas un tratado de Numismitica, al que le
avergiienza, en su modestia, dar su nombre, y lo
hace bajo el seudénimo de Celestino Belmar. La
obra, mala segiin él, ha servido para ensefiar nu-
mismatica a las modernas generaciones, ya con-
sagrada en nuevas ediciones con su nombre
auténtico.

Ganadas las oposiciones ocupa en Zaragoza la
catedra de Arqueologia, Epigrafia y Numismi-
rica. Ya se habia casado en Valencia, en Jos tiem-
pos dificiles, con Trini, su heroica compaiiera, y
en Cartagena habia perdldo a su primer }n_;o,

afliccién que atn hizo mas dificil su vida. Pero
el trabajo siempre tiene su premio, y Antonio no
dejé jamas de trabajar. Catedratico de Zarago-
za, Inicia su brillante porvenir. Excava entre
otros el yacimiento de Botorrita, donde encuen-
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tra una inscripcién famosa. Pone al dia el Museo
de Zaragoza; se dedica 2 la Etnografia aragone-
sa, y se especializa en Arte Rupestre, siendo
miembro de los organismos internacionales de la
materia a cuyas reuniones acude en representa-
cién de Espafia. Su actividad desde Zaragoza es
la mis conocida, por lo que yo he preferido pro-
fundizar v recordar mas los tiempos dmcl 5,
porque en ellos se definié como lo que era: un
verdadero hombre, que supo hacerse por si mis-
mo el propio porvenir, superando todos los obs-
ticulos y mereciendo ser elegido durante muchos
afios Decano de su Facultad. Identificado con la
tierra de su padre, don Pio, resistié las tentacio-
nes para trasladarse a Madrid, cuando para ello
se produjeron vacantes en la Universidad Cen-
tral, prefiriendo seguir al frente de la escuela
aragonesa de arqueologia a ocupar un puesto de
primera linea en la Arqueologia Nacional. La pa-
sada primavera se le dedicé un homenaje y se pu-
blicé un libro con trabajos de compaiicros, alum-
nos y amigos, y csta Asociacién que le tiene en-
tre sus socios de honor no podia diferir por més
tiempo dedicarle el oportuno homenaje, aunque
se sumo en ml persona ﬂ] dC Zal‘agoza

Las mismas circunstancias concurren en nues-
tro maestro y querido amigo Juan Maluquer de
Motes, catedratico de la Universidad de Barce-
lona, que como Beltrin es considerado y queri-
do en nuestra Asociacidn, a la que no falta su vi-
sita en las pocas veces que pasa por Madrid. Co-
noci a Maluquer en uno de nuestros Congresos,
todavia un reciente Licenciado. En sus afios de
estudiante en la Universidad de Barcelona, ha-
bia sido alumno del insigne maestro Pedro Bosch
Gimpera, fundador de %a «Escuelay Catalana, el
nicleo rival en cientifica competencia con la de
Madrid, que encabezaba Gémez Moreno en glo-
riosos tiempos ya muy alejados. Maluquer, con
don Luis Perlcot, Castillo Yurrita, el doctor Vi-
laseca, Serra Rafols, y mas tarde con sus contem-
porineos Tarradell, Arribas y Palol, representa-
ron a Catalufia en nuestros Congresos del SE. y
nacionales, y desde aqui me complazco en ofre-
cer el homenaje que hoy le dedica nuestra Aso-
ciacién considerandole como el representante de
la ciencia arqueoldgica catalana.

Los trabajos de Maluquer que puede presentar
con orgullo y que yo recuer:}e en este momento
creo que empiezan en Cortes de Navarra y su zo-
na, que luego en colaboracién con la Diputacion
extiende por todo el reino. Desde su primera ci-
tedra en lP Universidad de Salamanca empieza a



tomarle el gusto 2 la arqueologia castellana, y
forma un pequefio museo en un edificio anejo al
de aquélla, donde empieza a publicar su revista
Zephyrus, en la que tantos amigos hemos cola-
borado, Juan cuenta en Salamanca con ¢l apoyo
continuo de¢ Marfa, su mujer, licenciada en His-
toria del Arte, y con la que una visita a sus mo-
numentos era, para los que tuvieron la suerte de
realizarla, una verdadera delicia.

Pero la tierra tira mucho, y hubo un momen-
to en que no pudo resistir la tentacién de aban-
donar su catedra salamantina (jcon verdadera
tristeza!) para ocupar la vacante de Barcelona.
Desde Salamanca estudié y publicé el importan-
te yacimiento de Sanchorreja que ya habia sido
excavado por otros, pero insuficientcmente pu-
blicado. Desde Barcelona excavé con gran éxito
el yacimientw de la Pedrera y Tornabou, pero
Juan no tenia suficiente con Catalufia; su nom-
bramiento de Inspector General de Excavaciones
Arqueoldgicas de Espafia le pone en contacto con
las ricas regiones dcl Sur y del Ocste, y se des-
Jumbra con su enorme tesoro arqueoldgico, v se-
ducido por tanta belleza acomete la excavacién
del yacimiento de Zalamea la Real que algunos
miembros de nuestra Asociacidén visitaron con
motivo de su segunda Mesa Redonda sobre Ar-

ueologia Megalitica. A este yacimiento ha de-
3icado todo su entusiasmo y estudio, interrum-
pido temporalmente por la grave dolencia que le
acometié y de la que gracias 2 Dios va esti res-
tablecido vy dispuesto a scguir investigando los
asuntos de nuestra arqueologia. Desde su Insti-
tuto de Prehistoria y Arqueologia, la Universi-
dad de Barcelona ha dirigido realmente el de-

sarrollo de la arqueologia catalana y sus Sympo-
sia de arqueologia peninsular, a donde llegaron
sabios desde varlos puntos de Espafia, a discutir
los grandes problemas de nuestra Prchistoria.

¢Qué puede esta Asociacién hacer para agra-
dccer al profesor Maluquer la amistad que siem-
pre le ha demostrado? Ha sido tanto el afecto
con que me ha distinguido y también a todos sus
miembros —muchos de los cuales han tenido Ja
satisfaccién de escuhar sus conferencias y de
acompafiarle en nuestras excursiones— quc ¢n la
reunién de la dluma Junta Directiva, se tomd el
acuerdo uninime de ofrecer un homenajc con-
junto a los profescres Beltran y Maluquer, con-
cediendo a este Gltimo la medalla de honor de
nuestra Asociacién que anteriornmente va se ha-
bia otorgado al profcsor Beltran. Se rcalizé este
homenaje el dia 14 de octubre en un acto pabli-
co al que concurricron los dos profesores y sus
esposas, quedando para completarlo el presente
namero ge nuestro Boletin que se dedica a am-
bos, con trabajos de sus amigos y miembros de
esta Asociacion.

No queremos con ello ensalzar sus méritos,
porque nuestra modestia cientifica no aumenta-
ria el prestigio reconocido por los organismos su-
periores de la Arqueologia, nacional e interna-
cionalmente. Pero si queremos hacer patente el
carifio y la devocién de los Amigos de la Arqueo-
logia a tan ilustres maestros, a quienes recibimos
entre nosotros como miembros de honor, con el
afecto sincero de una cterna y vieja amistad.

Emeterio CUADRADO
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UNA FIBULA EXCEPCIONAL
PROCEDENTE DE LA CARPETANIA

Un fragmento de fibula verdade-
ramente excepcional ha sido halla-
do fortuitamente en una zona que
ya ha dado muchos otros materja-
les importantes (1). La fibula fue en-
contrada en una tierra de labor en
las proximidades de Castillejo, pe-
quefia localidad en la que se sitha la
estacion de ferrocarril del mismo
nombre, enclavada en el extremo
sur de la provincia de Madrid, en las
proximidades del rio Tajo, y casi en
la linea divisoria con la provincia de
Toledo (2).

DESCRIPCION DE LA PIEZA

El fragmento conservado corres-
ponde 2 la ballesta y parte de la fi-
bula, consistente en una figura de
leén rampante (figura 1), todo ello
en bronce y con una conservacion
muy buena. Las medidas del total
del fragmento son 29 mm de largo
por 27 mm de alto y 28 mm de an-
cho, correspondiendo esta Gltima
cifra a la ballesta, Esta estd recu-
bierta por una fina plancha de bron-
ce que la envuelve a la manera de
canuto y que, al estar rota en'la zo-
na inferior, permite ver las vueltas
del resorte y el arranque tanto de la’
aguja como del arco. La delgada
plancha que cubre el resorte tiene
un grosor de apenas medio milime-
tro y presenta una decoracion de un
pequenio baqueton en Ja zona proxi-
ma a los extremos del muclle y tam-
bién en la parte posterior del mis-
mo, formando como un recuadro, a
manera de una alfombrilla que ocu-
pa aproximadamente la mitad de la
superficie del canuto, y que corres-
ponde a la parte superior del mis-
mo, donde se asienta el ledn.

Dicho ledn es una figura que, a

M.* Angeles ALONSO SANCHEZ

Universidad Auténoma de Madrid

Una fibula excepcional procedente de la Carpetania.

pesar de su pequefio tamaio (23
mm de largo por 9 mm de ancho en
la zona de mayor amplitud), estd
trabajado con una gran perfeccién.
Lag patas traseras apoyan sobre la
ldmina de bronce que cubre la ba-
llesta, dividiendo el largo de ésta en
tres partes iguales de las que la del
centro corresponde a las patas del
lebn, que estan separadas entre si 4
mm. En las patas se sefiala con una
hendidura el comienzo de las ancas,
que suben formando los cuartos tra-
seros, separados entre si por un fi-
no resalte que quizd podria inter-
pretarse como la cola del animal
aunque, a mi juicio, se prolonga ex-
cesivamente hacia arriba para que
pueda ser considerado rabo.

El cuerpo del lebn, finamente tra-
bajado, se estrecha en su parte cen-

tral (Ja que corresponderia a la pan-
za y los lomos) dandole un volumen
estilizado, con tendencia al tridngu-
lo. Después se ensancha de nuevo
para formar el pecho v la cabeza,
con su gran melena. Esta melena,
que arranca de la parte superior de
la cabeza dejando libres las dos ore-
jas que aparecen gachas, se extien-
de por detras hasta la cintura y al-
go mas por los lados. En la parte
correspondiente a Ja cabeza, las
guedejas, figuradas mediante lineas
incisas, finas y verticales, trazadas
en paralelo, forman dos capas de
melena, mientras que a los lados las
guedejas se articulan en lineas on-
duladas.

Las patas anteriores se disponen
en posicidn casi horizontal, hacia
adelante, separadas entre si por una



distancia de 4 mm habiéndose sefia-
lado claramente en ellas las pezu-
fas. La pequefa cabeza del ledn,
enmarcada en su parte superior por
las orejas v el arranque del pelo, tie-
ne seflalados los ojos y muestra el
hocico cerrado.

En la zona que corresponde al pe-
cho del ledn, en su parte inferior,
hay un pequefio saliente roto con el
que probablemente se apoyaba el
torso del leén en el arco, que debid
ser muy fino, de poco mas grosor
quc la aguja, a juzgar por el arran-
que que todavia existe.

LA BALLESTA O RESORTE
BILATERAL

Es sabido que este tipo de muelle
bilateral esti atestignado en la Pe-
ninsula desde época muy antigua.
Baste citar las fibulas de tipo «Ace-
buchal» (3), cuyos ejemplares mas
antiguos nos llevan con toda proba-
bilidad a comienzos del siglo VI
a. C. (4). Sus prototipos parece que
pudieron llegarnos del Norte de Ita-
lia, donde es patente la huella halis-
tatica (5). Ciertamente la ballesta
perdura en la Peninsula a lo largo
de los periodos de La Teéne, tanto
en ejemplares de una pieza como en
ejemplares de dos piezas que, indu-
dablemente, resultaban mas practi-
cos a la hora de tener que hacer una
reparacion del resorte. Es una per-
duracién que supera con mucho lo
que ocurre en el mundo extrapenin-
sular, de suerte que dicho procedi-
miento de resorte en ballesta puede
ser considerado como algo peculiar
de Hispania. Generalmente ¢l bucle
esta formado por doce vueltas, seis
a cada lado de la aguja. En ¢l caso
de la pieza que nos ocupa, son so-
lamente diez las vueltas del resorte,
cinco a cada lado, y éste ofrece, co-
mo ya dijimos, la particularidad de
estar recubierto por una ldmina de
bronce doblada en forma de estre-
cho tubo (& mm de didmetro), que,
sin embargo, no esta soldado y deja
descubiertos los extremos. Tubos de
bronce asi recubriendo otros ele-
mentos estructurales, los conoce-
mos en cuentas de collar fechables
en el siglo VI a. C. (6). En fibulas
conocemos las tres de La Tene pro-
cedentes de {a neerdpolis de Alma-
luez (Soria) (7) cuyas ballestas estu-
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Fig. 1. El fragmento de (fbula visto en di-
versas posiciones.

vieron en parte recubiertas con va-
rillas decoradas, quiza reminiscen-
cia de placas adaptadas, hecho que
también se da en algunas fibulas del
tardio La Téne procedentes de Pia-
nezzo (Golaseca). Algo aparente-
mente semejante, aunque en reali-
dad distinto, es lo que ocurre con el
conjunto de fibulas galo-romanas
que presentan el resorte cubierto (fi-
bulas de «resorte protegido» segiun
las publicaciones francesas) por una
pequefia caja cilindrica fundida y
perfectamente cerrada sin otra aber-
tura que la salida de la aguja y —en
algtin caso— del delgado arco. Es-
tas fibulas de resorte protegido,

dentro de las cuales distinguen los
autores dos subgrupos de fibulas,
las de «arco interrumpido» (8) y las
de «arco no interrumpido», reco-
gen, dentro de un primer apartado
las fibulas de arco zoomorfo, gene-
ralmente de tipo leonino, razén més
que suficiente para que las tomemos
en una especial consideracion. De-
jamos, sin embargo, ahora a un la-
do el tema del ledn sobre el que nos
detendremos mas adelante para in-
sistir en que la envoltura del resorte
de nuestra fibula se diferencia bas-
tante de esas d¢ resorte protegido
(de las cuales hemos podido tener
dos ejemplares en nuestras manos)
pues, en nuestro caso, se trata sim-
plemente de una fina ldmina enro-
llada sobre el resorte, sin cerrar los
extremos, no fundida sino adaptada
al mismo mediante martillado y con
un acabado a base de un trabajo fi-
no de buril.

EL LEON
EN LA ICONOGRAFIA
PROTOHISTORICA HISPANA

El ledn es un animal que aparece
representado en la Peninsula ya des-
de los albores del mundo ibérico.
Como hizo notar Garcia y Bellido
(9), el le6n es un cuadripedo ajeno
a la fauna peninsular, contraria-
mente a lo que ocurre con el toro,
también temprana y frecuentemen-
te representado, y del que iberos y
otros pueblos coetaneos tenian un
conocimiento directo. La figura del
ledn, en cambio, debid llegar a la
Peninsula a través de los marfiles fe-
nicios o de otras representaciones
de leones realizadas en vasos cers-
micos griegos, en joyas o en otros
objetos figurados. De hecho, a esta
falta de contacto con modelos vivos
achaca Garcia y Bellido el que las
esculturas de los leones hispanos
«han perdido sus formas propias
para adquirir las convencionales del
arte que crea por imitacién de imi-
taciones en un enésimo grado, for-
mulariamente y por reminiscencias»
(10).

El ledn que mas frecuentemente
se representa en la Peninsula es el
que tiene su prototipo mds remoto
en el mundo siriohitita y que pre-
senta como caracteristicas constan-
tes la boca entreabierta con la len-
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gua fuera, pliegues del labio supe-
rior retraidos y orejas dirigidas ha-
cia atras, detalles iconograficos que,
a juicio de J. M. Blazquez, también
aparecen reiteradamente en los leo-
nes chipriotas v etruscos. Se trata
generalmente de leones guardianes
de tumbas, sin duda procedentes de
necropolis, aunque no sean muchos
los casos en los que esto haya podi-
do ser arqueoldgicamente confirma-
do, como, en cambio, ocurre con los
leones de Pozo Moro (11). Leones
guardianes de tumbas y también de
casas vy ciudades s¢ documentan en
el medio orientc ya desde los leja-
nos siglos XIII v XI[ a.C. (12).

Ademas de las conocidas escultu-
ras de leones de bulto redondo ha-
lladas en las 4dreas turdetana e ibé-
rica, tenemos también una serie de
leones grabados en placas de marfil
cuya iconografia ha inclinado a
J. M. Blizquez a agruparlos en tres
modos o tipos de representacion: un
primer modo seria el tipo Ben-
carrén, con cabeza voluminosa que
se vuelve hacia atrds, boca entrea-
bierta por la que sale la lengua y
melena a base de rayitas paralclas
bastante juntas. Un segundo modo
seria ¢l tipo Mairena de Alcor, con
Ja mclena compucsta por pequenos
bucles. Y un tercer modo lo consti-
tuye ¢l tipo Acebuchal (de la placa
hov conservada en Nueva York),
cuva cabeza es parecida a la del ti-
po Mairena pero con Ja factura de
la melena semejante z la de las pla-
cas de Bencarrén. Segin cste autor,
estas tres variantes se documentan
en marfiles oricntales, pero no se re-
lacionan con un tipo determinado
por lo que dichos leones parecen
producto de una adaptacién de pro-
totipos mas antiguos que aun nos
son desconocidos (13).

El leoncito de nuestra fibula di-
ficre bastante de todos estos leones
jbéricos y turdetanos. Es sin duda
una figura mucho mads fina y estili-
zada, y con una tendencia al tridn-
gulo en la mitad inferior de su cuer-
po que evoca las esculturas o pintu-
ras del periodo geométrico griego.
El modo dc¢ estar representada la
melena coincide con el que se da en
el leon de la placa de Bencarron, a
base de finas rayas paralelas, y tam-
bién con e} de dos ejemplares de los
procedentes de la Cruz del Negro,
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Fig. 2. Fibula de Prunay (Marne, Francia)
(segin Joffroy)-

hoy en Nueva York (14). Pero el
nuestro tiene €l hocico cerrado y
presenta una actitud mucho mas se-
rena, de suerte que, sin que sea igual
sin embargo, rcsulta mucho mas
préximo a la sene de leones que co-
nocemos procedentes de Italia o de
Grecia, frecuentemente adornando
las bocas de grandes recipientes me-
talicos. Recordemos a este proposi-
to los leones de las hidrias de Olim-
pia (Laconia, Grecia), fechados uno
=n el segundo cuarto y otro en el ter-
cer cuarto del siglo VI a. C. (15), los
otros dos pertenecientes a sendas hi-
drias conservadas en el Museo de
Paestum (Iwalia) (16), también de
elaboracion griega, y los dos conser-
vados en el Museo de Anuigitedades
de Munich (17), asi como también
los tres leones dados a conocer re-
cient¢mente en una magnifica publi-
cacion (18), procedentes de la tum-
ba principesca de Hochdorf (Baden-
Wurttemberg, Alemania Federal).
Estos lcanes adornaban la boca de
un gran caldero de 80 cm de altura
por 104 cm de didmetro maximo, de
bronce. Los estudios reatizados so-
bre estas piezas, una vez limpias
(piezas que pudimos ver hace pocos
afios en nuestra visita al Museo de
Stutrgard, cuando ain estaban en
proceso de estudio), han evidencia-
do que dos de ellas, las mejor tra-
bajadas, fueron elaboradas en una
colonia griega del sur de Ttalia,
mientras que la tercera es posterior,
su aleacion es distinta y se hizo pro-
bablemente por artesanos locales
para suplir una pieza perdida o ma-
lograda. La rumba de Hochdorf
perteneci seguramente a un princi-
pc celta y se fecha en la segunda mi-
tad del siglo VI a. C.

Es evidente que la posicion de
nuestro ledon es diferente de la que
presentan los leones de origen grie-
go citados. Aqué] adopta la actitud
de ledn rampante y los otros estan

sentados y con la cabeza vuelta a un
lado, como mirando al espectador,
pero hay algo en su cara, en la fac-
tura de orejas y hocico y en la posi-
c16n de las patas anteriores, exten-
didas hacia adelante, que nos los
recuerdan.

Mucho mas cercanos a nuestra fi-
bula desde el punto de vista funcio-
nal, en cuanto que se trata también
de fibulas adornadas con leones (19)
que forman el arco de las mismas,
son las que en la clasificacion tipo-
16gica de las fibulas etruscas han si-
do calalogadas por P.G. Guzzo
(20), como pertenceientes al grupo
CC, que comprende, dentro de las
fibulas con arco figurado (grupo C),
aquellas cuyo arco ha sido interpre-
tado plasticamente como un cuerpo
de un animal. Dentro de cste grupo
existen piezas en las que, ademas de
presentar cl arco ormamentado o fi-
gurado como un animal, tienen de-
corado el guardapuntas, a veces con
otras figurillas de animales que se
apoyan sobre él. Para las fibulas
con animal en el arco se puede fijar
como fecha, en base a criterios tipo-
légicos, los ultimos afos del siglo
VI, mientras que las que tienen tam-
bién adornado el guardapuntas son
algo mas tardias.

En estas fibulas del grupo CC, el
animal que aparece mds frecuente-
mente es €l ledn alado, siguiéndole
en numero la guimera. En cambio,
el ledn sin alas, tal como lo tenemos
en nuestra fibula, aparece represen-
tado mas escasamente. Guzzo opi-
na que la difusion de estas fibulas
decoradas con animales y conside-
radas etruscas parece ligeramente
mas septentrional que la de las fibu-
Jas simplemente ornamentadas con
motivos figurativos no zoomorfos,
si bien esto hay que admitirlo con
la cautela que impone la falta de da-
tos provenientes de excavaciones.

Dos fibulas muy semejantes entre
si v con el arco en forma de ledn sin
alas s¢ conservan en el Museo del
Louvre de Paris (21). De una de
ellas afirma E. Coche de la Ferté
(22) que es una fibula etrusca. Sin
embargo, el hecho de que estas fi-
bulas lleven a los lados del guarda-
puntas unos pequedlos discos de 1a-
mina trabajada con punzdn (tanto
los discos como todo el resto de las
fibulas son de oro), repitiéndose es-



te tipo de decoracion en el exterior
del guardapuntas, hace pensar mas
bien en una procedencia meridio-
nal. Guzzo considera que se trata de
productos de la Campania, pero in-
flucnciados, por lo que se refiere al
leén que forma el arco, por mode-
los etruscos. Tanto el motivo zoo-
morfo como la prolongada longitud
del guardapuntas pueden conside-
rarse debidos, segiin Guzzo, al de-
seo de los que encargaron 0 com-
praron la fibula de tener un produe-
to que recordaba el lujo v la habili-
dad técnica de los Etruscos. De to-
dos modos, aunque entre nuestra fi-
bula v éstas del Louvre hay coinci-
dencia en el tema del ledn sin alas,

Fig. 3. Reconstruccién hipotética de la fi-
bula.

existen, sin embargo, diferencias in-
negables en ¢l modo de concebir el
ledn, en el tipo de resorte usado y
en e) material en el que la fibula es-
ta hecha. También ha sido conside-
rada etrusca una fibula procedente
de Cerveieri, con un leoncito que
sostiene una placa con sus patas an-
teriores y que se conserva en el Bri-
tish Muscum (23).

Pero ]as fibulas leontomorfas que
mas Nos interesan por su proximi-
dad a la nuestra son las del impor-
tante conjunto recogido en la zona
centro-oriental de Francia. Ya René
Joffroy en su estudio publicado en
1964 (24) contabilizé diez fibulas
con figura de leén completo y, pos-
teriormente, M. Feugere (25) llega a
situar catorce en su mapa de disper-
sibn. Todas las fibulas recogidas, a
excepcidén de una, pertenecen a un
grupo muy homogéneo que respon-
de a las siguientes caracteristicas: |.
El leén sostiene con sus patas delan-
teras una pequefia plancha dc bron-
ce de forma cuadrada o trapezoidal,

o incluso redondeada, muchas veces
decorada con incisiones, que recu-
bre el guardapuntas de la aguja,
guardapuntas que pende de dicha
placa; 2. El resorte estd encerrado
en una cspecie de cajita cilindrica
totalmente cerrada que en su parte
inferior es atravesada por la aguja,
siguiendo el tipo que hemos descri-
to al hablar de las fibulas dc «resor-
tc protegido»; 3. La figura del leén
mantiene unas medidas bastante ge-
neralizadas de 17 mm de largo por
15 mm de alto y se caracteriza por
tener una parte trasera muy reduci-
da en relacidn con la parte anterior
del cuerpo, muy engrosado debido
principalmente a la gran melena,
presentando ademds unas extremi-
dades delgadas y un talle estrecho;
4, En algunas fibulas la figura del
ledn estad muy estilizada, pudiendo
hablarse de un verdadero proceso
degenerativo que llega a producir
formas dificilmente reconocibles,
como lo es, por ejemplo, la fibula
procedente de la galeria sur del San-
tuario de Bolards (Nuits-SaintGeor-
ges) (26).

La otra fibula de¢ este conjunto es,
aunque préxima, un poco diferente
al grupo presentado. El lconcito no
sostiene con sus patas delanteras
ninguna chapa y en realidad no for-
ma con su cuerpo el arco de la fibu-
la, sino que se apoya sobre el mis-
mo, tocidndolo con el pequefio sa-
liente que baja desde su torso, y de-
ja libres las patas delanteras en una
posicién que casi podriamos deno-
minar de lebn rampante. Esta fibu-
la aparecié en la tumba 30 de la ne-
crépolis de Prunay, en el Marne,
dentro de un vaso que encerraba
restos de incineracién, y que sc ha
fechado a comienzos de la segunda
mitad del siglo I d. C. (en esta tum-
ba aparecieron dos medios bronces
de Augusto y un medio bronce de
Nerén). Esta pieza (figura 2) que sé-
lo conocemos a través del dibujo
publicado por Joffrey y de la que es-
te autor dice que esta hecha con es-
tilo realista, presenta unas evidentes
semejanzas con la que nosotros pre-
sentamos aqui, si bien también hay
alguna diferencia que, puesto que
no conocemos la picza en si sino un
dibujo un tanto impreciso y sin es-
cala, haremos notar con una cierta
cautela. En primer lugar nuestra

pieza es un poquito més grande y su
silueta resulta mas elegante. En se-
gundo lugar debo referirme al arco,
que en la fibula de Prunay arranca
de la parte superior de la ballesia
{mientras que la aguja sale de la
parte inferjor) y sigue, en linea rec-
ta descendente, para formar, en su
extremo, el guardapuntas. Dcsco-
nozco si ¢l dibujo publicado respon-
de exactamente a la pieza, por ha-
berse hallado completa, o si es, en
parte, una reconstruccion. Confieso
que a la vista de la fibula que ¢s ob-
jeto de nuestro estudio, y teniendo
en cuenta que es perfectamente visi-
ble et arranque del arco, me resulta
dificil admitir que en la de Prunay,
y siendo el resorte protegido, la agu-
ja salga por un sitio v ¢l arco, fili-
forme, por otro. De ser una recons-
truccién, me parcce mas acertada la
solucidén que nosotros presentamos
y que, ademas, ofrece la ventaja de
que permite al ledn estar en una po-
sici6én rampante mas adecuada y no
caido hacia adelante, como sucede
en Prunay. Desde luego, a pesar de
estas pequeiias diferencias es esta fi-
bula de Prunay el paralclo mas cer-
cano que hemos encontrado para la
nuestra.

CRONOLOGIA Y DISPERSION

A la hora de precisar una crono-
logia para nuestra fibula, y ante la
dificultad que plantea un hallazgo
sin contexto arqueolégico, estima-
MmMos que es Preciso tener en cuenta
las siguientes deducciones, extraidas
de cuanto llevamos dicho en este es-
tudio y de las conclusiones a las que
han llegado los autores que se han
ocupado de estas piezas.

1. En primer lugar esta el hecho
de que la fibula presenta ¢l resorte
protegido, s1 bicn é&ste es un tanto
diferente de los resortes protegidos
de otras piezas, y concretamente del
grupo de piezas leontomorfas con
plaguita en las garras delanteras o
al conjunto de fibulas de cola de pa-
vo v placa romboidal, también con
ledn, generalmente muy estilizado.
En nuestra fibula, como ya dijimos,
s¢ ha amoldado al resorte una pla-
ca rectangular, mediante un proce-
dimicnto de martillado. Estos resor-
tes protegidos, poco corrientes en
Hispania, son frecuentes en la Ga-
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lia, donde no parecen haber sobre-
pasado la mitad del siglo I d&. C.

2. Tanto el tema del ledn en si co-
mo el modo de su cjecucién v esti-
lo, sorprenden por sus semejanzas
con modelos etrusco-romanos, has-
ta tal punto que alguncs estudiosos
quisieron ver en las fibulas de leén
joyas directamente dcrivadas de
aquéllos (sabemos que desde el siglo
VI d. C. los etruscos fabricaron fi-
bulas con leones que Jlevan placas
en sus patas delanteras). Sin embar-
20, y a juicio de Joffroy (27), «es di-
ficil establecer una filiacién a lo lar-
go de medio milenio», por lo gue
mis bicn se trataria del «resurgi-
miento de un tipo olvidado que de
una filiacién propiamente dicha».
Para Feugere (28), sean quienes
sean los intermediarios, la influen-
cia oriental es manifiesta. Para La-
brousse (29) estas piezas (que no tie-
nen ningln parentesco con las fibu-
las zoomorfas de la Baja Epoca) tie-
ncn su prototipo en «ciertas fibulas
de la Edad del Hierro italiano». Y
para Soutou (30) la fabricacién de

NOTAS

(1) Vid. Alonso Sénchez, M. A.; «Una
nueva fibula de tipo ‘AUCISSA’ en la
Carpelania», BAEAA, nimero 20, 1984.

ldeny: Los «osculatorios»: todavia algo
mds, Homenaje al doctor G. Nieto (cn
prensa).

(2) Agradezdo al seior Ferndndez dc la
Cigoria que me haya confiado esta pieza
para su estudio.

(3) Almagro Bach, M.: «Sobre ¢l origen
posible dc las mas antiguas fibulas anula-
res hispanicas», Ampurias, nimero
XXVIII, 1986, paginas 222-229, figura 16.

(4) Schule, G.: Las mds antiguas fibulas
con pie alto y ballesta, TSHPH, 1961, pa-
ginas 35 v 36.

(5) Cuadrado, E.: «Precedentes v pro-
1otipos de la fibula anular hispdnica». T
de Preh., nimero VII, 1963, pigina 24.

(6) Vilascca Anguera, S. y otros: La ne-
crapolis de Can Cany's, 1963, figura 3 y 14-
mina V1L

(7) Doniingo Varona, L.: <Los matena-
les de la necropolis de Almaluez (Soria)»,
conservados cn el Museo Arqueolégico
Nacional, T. de Preh., ntimero 39, 1982,
péginas 246-248, figura 2.

(8) Las fibulas de resorte protegido con
arco interrumpido fueron llamadas por
sus primeros estudiosos «fibulas milita-
res», basdndose en que entonces habfan si-
do descubiertas principalmente en la zona
este de la Galia, por encima dc la linea del
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estas fibulas debe ser atribuida a
«un artesano que vive en un medio
céltico», aunque es preciso tencr en
cuenta que dichas fibulas no tienen
nada que ver con las fibulas celtibé-
ricas con figuras humanas y anima-
les halladas en Espafa ni con las fi-
bulas célticas del final de La Tene
con arcos zoomorfos o antropo-
morfos que se encuentran en Ale-
mania.

3. Estas fibulas leonomorfas tie-
nen en la Galia una extensa area de
dispersion, que se sitfla principal-
mente en la zona centro-este. Feu-
gere (31) propone Alesia como el ju-
gar del taller de fabricacién origi-
nal, basdndose en que las excavacio-
nes realizadas en Alise-Sainte-Reine
han dado cuatro ejemplares, y pre-
cisa que Roanne y Gergovie son los
puntos mas meridionales en los que
han aparecido piezas de este tipo lo
que, segun este autor, evidencia un
comercio hacia el sur. Fruto quiza
de ¢se comercio hacia el sur son las
piezas que s¢ encuentran en Espana,
tanto la que es cbjeto de este estu-

dio, como otras pertenecientes al
grupo de fibulas de ledn con una
placa en sus patas delanteras (32).

4. La cronologia dada a cstas fi-
bulas es, con bastante unanimjdad,
la de la primera mitad del siglo 1
d. C. El hecho de que algunas pie-
zas se hayan encontrado en estacio-
nes galo-romanas, continuadoras de
«hdbitats» galos, podria situarlas,
segan Corot (33), en ¢l periodo de
La Téne ]II, pero los elementos a
los que algunas de estas piezas han
aparecido asociadas nos llevan con
mayor probabilidad a la época Ju-
lio-claudia.

5. Concluyendo, creemos poder
afirmar que nuestra pieza (un ejem-
plar verdaderamente excepcional
por su calidad y tipologia, no sdlo
en Espaiia sino tambiép en rclacion
a las piezas galas) es una pieza de
importacion, jlegada de la Gala,
con una cronologia que se sitda en
la primera mitad del siglo14d. C. y
con una relacion tipoldgica eviden-
te con prototipos etrusco-romanos
y celtas mucho mas anrtiguos.

ey
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Rhin o en Suiza. en las zonas de¢ los cam-
pamentos. En realidad es un tipo de fibu-
las muy extendido por todo e} 1erritorio de
la Galia, constituyendo el {0 por 100 de
las fibulas encontradas. Vid. Dollfus,
M. A.: Cuatalogue des fibules de Bronze de
Haure Normandie, 1973, pagina 96.

(9) Garcia v Bellido, A.: El arie ibérico
en £spafia, 1980, pigina 71,

(10) Ibidem.

(11) Almagro Gorbea, M.: «Los relie-
ves mitoldgicos orientalizantes de Pozo
Morows, T. de Preh., numero 35, 1978.

(12) Blazquez, J. M.: Primitivas religio-
nes ibéricas, 11, 1983, pagina 157, donde cl
autor hace suya la afirmacién de A. Blan-
co Freijjeiro.

(13) Idem: Tartessos y los origenes de la
colonizacion feniciu en Occidente, 1968, pa-
gina 157.

(14) Ibidem.

(15) Varios Autores: Der Keltenfurst
von Hochdorf, 1986, pigina 127, figuras
143 y 144,

(16) Ibidem: pagina 129, figuras 147 v
148.

(17) Ibldem: pagina 161, figuras 56 y 57.

(18) Ibidem: paginas 150 y 151, figuras
172, 173y 174

(19) Las primeras fibulas adornadas
con anjmales se dan en el siglo VII a. C.
en la cultura de Este 11 (Ttalia). Vid.: Estu-
di sulla cronologia delle civilia di Este a Go-
lasecca, 1975.

(20) Guzzo. P. G.: Le fibule in Erruria
dal VI al T secolo, 1972, paginas 105 y ss.

(21) Ibldem: paginas 107 y 108, l4mina
XXI1V.

(22) Coche de la Ferte, E.: Les bijous
antigues, 1956, Hmina XXXVIII, 1.

(23) Joffroy, R.: «Les fibules zoomorp-
hes du type au lion», OGAM, T. XVI,
Fasc. 1-3, paginas 7 y ss.

(24) lbidem: paginas 8 y 9.

(25) Feugere, M.: «A propos de deux fi-
bules de type leontomorphe trouvées a
Roanne (Loire)», Revue Archeologique de
I'Est et du Cenmtre-Est, T. XXVIII, Fasc. 3
v 4, paginas 384 y ss.

(26) Fauduet, I. y Pommeret, C.; «Les
fibules du sanctuaire des Bolards a Nuits-
Sain-Georges (Céte d'Or)», Revue archeo-
Iogique de I'Est et du Centre-Es1, T.
XXXVI, Fasc. | y 2. pagina 69, figuras 12
y S7.

(27) Joftroy, R.: op. cit., pégina 10,

(28) Feugere, M.. op. cir.. pagina 38S.

(29) Labrousse, M.: «Lc¢s fouilles de
Gergovie (1945-1946)», Gallia. T. VI,
1948, pagina 87.

(30) Soutou, A.: «La fibula aux lions de
La Couvertoirade (Aveyron)», OGAM, T.
XVI, Fasc. 1-3, 1964, paginas 189 v ss.

(31) Feugere, M.: op. cit.

(32) Agradezco al sefior Andrés Chas-
tel las noticias que me ha dado acerca de
tres fibulas pertenecientes a este tipo, de
las que he podido ver dos, una hallada en
Leon v otra sin contexto arqueolégico.

(33) Corot, H.; «Les fibules pre-romai-
nes trouvées sur le plateau d*Alesia», Pro
Alesia, T. X1, 1927, ldmina I, figura 8.



ESTUDIO TECNOLOGICO

A falta de unos andlisis precisos sobre la composicién me-
télica concreta de esta fibula, a simple vista puede afirmar-
se que se trata de un bronce.

La técnico de factura es factible calificarlo de «mixtan en
base o lo complementacién de dos procesos: ef proceso de
fundicién y el proceso de acobodo posterior, mediante unc
técnica de trabajo monual. De une formo gradual, y, per
supuesto, esbozandolo hipotéticamente o partir de los do-
tos observados en el objeto monufacturado, la técnica se-
guida seria la siguiente:

— Preparacién del molde para fundicién en bulio redon-
do, tanto pora la figura zoomorfa que constituye ef puente
de lo fibula, como para lo oguja y resorte de ésta.

— Fundicién por colada sobre un molde perdido, con la
obtencién de una pieza de bronce, en la que sélo se con-
tendrian los rasgos estructurales de la figura. Su posicién de-
bid de ser invertida ¢ la colocacién actual,

— Trabajo de ocabado mecdnico; el primer poso seria
el desbastado del bloque mediante limas (rasgos bien iden-
tificables en la panzo y el pecho del leén), hasta conseguir
lo perfecta estructuro estilizado del cuerpo de la figura
rampante. De este modo, se rebajaria el grosor de lo pan-
10, torso, patas, etcétera. En un sequndo momento, por me-
dio de martillade se estiraria lo carcosa, donde se recoge-
ra el muyelle.

Finalmente, con un trabajo fino a buril se realizarion to-
dos los detailes de la melena, espina dorsal y el almohadi-
llado de la carcaso-pedestal de la fibule, sobre la que se
fevanta el ledn.

— Posible soldadura del arco, hoy perdido, sobre el cual
opoyaba el vdstago saliente bajo el pecho del ledn.

— Como Ultima actividad del proceso mecdnico, se re-
pasaria el resorte rematando lo punta de lo aguja. Todo
este proceso mecénico acabaria con el pulido generclizado
de la fibula.

Una vez confeccionados ambos elementos de la fibula, s6-
lo restaria insertar el resorte previamente enrollodo cerran-
do la carcaso, de donde sdlo saldrian la aguja y el arco.

RESTAURACION Y CONSERVACION

La fibula presentoba desde el primer momento un buen
estado de conservacion, sin graves problemas que pusiesen
en peligro su pervivencio fisica o la pérdida y deformacién
de sus rasgos sustanciales.

Los escasos elementos de deterioro se pueden cifrar en
los siguientes:

Joaquin BARRIO MARTIN

Universidad Auténoma de Madrid

— Adherencios terrosas, en ocasiones cimentadas por
una capa débil de carbonatos; la mayor cantidad aparecic
en el resorte.

— Presencia reducida de carbonatos de cobre no defor-
manies, y que optomos por mantener.

— los focos de cloruro de cobre eran pocos y con ofa-
que muy superficial,

— Oxidos de cobre: unos como la cuprito presente, bien
en forma de pequefios abultamientos que ocultaban la su-
perficie original de la pieza, o bien como una pétine ho-
mogénea dispuesta sobre el resorte. Otros éxidos como la
tenorita, verdadero pdtino del cobre, tienen une disposi-
cién muy irregular sobre la superficie del objeto.

— Pérdida de material como producto del deterioro:
guardapuntas, agujo, orce, rebordes de la carcasa...

Ante este estodo de conservacién y dada la colidad de
lo fibula y, sobre todo, la extraordinaria precision y meti-
culosidad de sus finos rasgos escultéricos, optamos por un
trotomiento de limpieza mecdnica manual. Dicho tratamien-
to se ho ido combinandoe con sucesivos lavados y cepillados
en acetona, ¢ fin de arrastrar los residuos de polve des-
prendidos e inserlados en las incisiones a buril, De este mo-
do eliminamos todos los productos deformantes que podrian
causar el deterioro de la pieza. Por otra parte, {o escasa y
superficial incidencia de los cloruros ho posibilitado su bue-
na extraccidon mecdnica. Del mismo modo, se han conserva-
do los carbonatos y éxidos no deformantes, que vienen a
constituir uno pating heterogénec cunque altamente esta-
ble para esta pieza.

En dltima instancio, esta limpieza se completé con otra
medianfe torno eléctrico con brocas blancas de coucho-gra-
fito y cepillos.

Los resultodos de este tratamiento de limpieza han pues-
to ol descubiero casi totalmente los rasgos de la meleng,
cabeza espino dorsal,... realizados a buril, y que se consti-
tuyen en la mayor precision técnica y artistica de esta pieza
excepcional.

A fin de evitar la ofloracién o rebrote de los focos de clo-
ruros, hemos procedide o la obturecidn de éstos medionte
éxido de plota, provocando en un medio de alta humedad
su estabilizacion.

Como culminacién de este tratamiento de conservacién
hemos elegido una cera microcristalina aplicada en pelicy-
la fina sobre su superficie, que la impermecbilizase y lo ais-
lase del medio, evitondo su deteriaro por agresién de este
factor.
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REFLEXIONES SOBRE LOS ESCUDOS
DE LLAS ESTELAS TARTESICAS

En diciembre de 198) visitaba
con don Juan Maluquer y otros co-
legas y amigos las salas del Museo
Provincial de Céceres. Ante una de
las estelas de guerreros del suroeste
comenzamos un dialogo sobre su
significacién, que, a poco de inicia-
do, empezo6 a discurrir por los sen-
deros de una casi acalorada discu-
sion, como a menudo acaece cuan-
do los arquedlogos nos enfrascamos
en alguno de los muchos temas po-
[émicos de¢ nuestro pasado. Dojia
Maria de Maluquer contemplaba la
escena con actitud entre comprensi-
va y djvertida, como quien presen-
cia una dramaturgia que le era ya
muy familiar, curtida como est4 por
los aires de centenares de ventoleras
parecidas.

Comienzo con esta breve reme-
moracidén mi modesta aportacion al
homenaje que la Asociacidn de
Amigos de la Arqueologia rinde a
don Juan y a don Antonio Beltran,
para hacer constar que lo que sigue
debe tomarse como una continua-
ciéon de aquella animosa —y para
mi apasionante— discusién, mante-
nida también, en otras y diversas
ocasiones, con don Antonio, sobre
todo por cuanto, a la hora de tratar
de las estelas, hay que contar muy
mucho con la aparecida en Luna, en
las tierras zaragozanas que tan d¢
cerca vive y vigila cientifica y huma-
namente ¢l profesor Beltran.

Me acojo, por lo demas, a estos
arranques para dar licencia al tono
de mi escrito, no tanto el propio de
un articulo, sino el mas distendido
de una conversacion —erudita si se
quiere—, y que me parece, ademds,
apropiado a su particular destino.
Prescindiré de las notas a pie de pa-
gina —aunque no faltardn referen-
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cias a algunos trabajos-—, pues de lo
que s¢ trata es de poner por escrito
unas pocas 1deas sobre la significa-
16n de ciertos aspectos o elementos
de las estelas, en particular de los es-
cudos, ideas que aguardan una con-
trastacion cientifica mas reposada
que algln dia tengo el propésito de
acometer.

Empecemos por subrayar la im-
portancia de los aspectos composi-
tivos dc las estelas, insuficientemen-
te tratados en la ya larga serie de es-
tudios a ellas dedicados. Se ha pues-
to particular énfasis en e} analisis de
las figuras y objetos representados,
observados como elementos aisla-
dos, y a partir de esos andlisis, te-
niendo en cuenta ¢l conjunto o la
suma de datos que aportan, se en-
saya la valoracidn histérica y cultu-
ral de las estelas. No han faltado
alusiones a los conjuntos, formas de
agrupacidén o sistemas de relacién,
pero ocupan generalmente un plano
secundario, o son observados en su
dimension estrictamente tipoldgica.
Creo, sin embargo, que una mayor
atencion a las composiciones puede
significar una nucva via metodold-
gica en el tratamiento de las estelas,
con consecuencias decisivas para las
deducciones o conclusiones finales
que de ellas puedan extraerse.

En las estelas se advierten normas
o principios compositivos evidentes
a poco que se las observe con el pro-
posito de ver si existen. He tenido
ocasion de seflalar en otro lugar
(Homenaje a Luis Siret, Sevilla, 1986
paginas 530 y ss.), cdmo en las es-
telas con figuras humanas se apre-
cian nexos compositivos, tales como
la colocacion de las espadas con la
empuiiadura cerca de la mano dere-
cha del personaje (estelas de Fuente
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de Cantos, Ategua, Cuatro Casas,
Torrején del Rubio 1II, Cabeza de
Buey 11, etc.), cnando no estan cru-
zadas sobre el cuerpo, segin se lle-
vaban; o un detalle similar cn e ges-
to que hace la figura situada tras el
carro de la estela de Ategua, que di-
rige la mano hacia el asidero del
carro como para disponerse a subir
a él.

Pero aparte de estas apreciacio-
nes obvias, mis notable resulta la
importancia compositiva que muy
repetidas veces se concede al escu-
do. En las mds sencillas, correspon-
dientes al subtipo I1A de Almagro
(figura 1), el escudo ocupa el centro
de la composicidn, encuadrado en-
tre una espada y una lanza, En el
subtipo IIB (figura 2) se mantiene
con acusada regularidad el mismo
esquema, afiadiendo a los elementos
basicos del grupo anterior otras re-
presentaciones, entre ellas el carro
(estelas de Valencia de Alcéntara II,
Torrején del Rubio 1). Se subraya
mas en este subtipo la particular re-
levancia del escudo, que se magnifi-
ca visualmente al conservar su lugar
privilegiado en el centro de la com-
posicién y también su tamafio, en-
grandecido por el contraste con el
carro, que resulta diminuto a su la-
do, y con los demis objetos o ar-
mas.

La misma o parecida importancia
conserva ¢l escudo en las estelas del
subtipo 1IC (figuras 3 a 5), las que
se caracterizan por la inclusidn de
una o mis figuras humanas. Es cier-
to que en este ultimo grupo la figu-
ra humana llega a adquirir el papel
de elemento principal de la compo-
sicidn, ya sea porque se le reserva el
lugar central, como en las estelas de
Carmona (figura 5.2), Ecija (figura
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Fig. 1. Estelas del grupo 1 (subtipo ITA de Almagro). 1. Ibahernando; 2, Arroyo Bonaval; 3, El Carneril; 4, Robledillo de Trujillo; 5, Granja

5.4) y Torrejon del Rubio 11T (figu-
ra 5.3), va sea porque se la sinia ¢n
la zona mas alta de la estela, como
vértice de la composicion y aupada
sobre el resto de las representacio-
nes. La gran estela de Ategua (figu-
ra 5.5) proporciona ¢l ejemplo més
destacado de esto ultimo, y es fend-
mcno que Se repite en bastantes ca-
sos: estelas de Fuente de Cantos (fi-
gura 5.1), Magacela (figura 4.3), Er-
videl 11 (figura 4.2), Cabeza de Bucy
II (figura 4.4), Setefilla (figura 4.5),
Figueira (figura 4.1) v otras. No voy
a detenerme en analizar hechos va
sefialados —por ejemplo por M. Al-
magro Gorbea (E! Bronce Final y el
periodo orientalizante en Extremadu-
ra, Madrid, 1977, pags. 177 y ss.)—,
como la reparticién preferente de
las estelas del grupo 11C en el entor-
no del Guadalquivir, v el hecho de
que los escudos redondos sin esco-
tadura suelen aparecer en estelas en
las quc se destaca sefialadamente la
figura humana por su colocacién y
su tamafo relativo (estclas de Ate-
gua, Carmona, Fuente de Cantos y
otras) (figura 5).

Sin embargo, la presencia de la fi-
gura humana no siempre desplaza
al escudo de su especial protagonis-
mo compositivo. Son muchos los
casos en los que el escudo se desta-
ca, por tamarfio y colocacién, en el
centro de la composicion, y, como

de Céspedes. Segin M. Almagro Gorbea.
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Fig. 2. Estelas del grupo 2 (subtipo 1IB de Almagro). 1, Santa Ana de Trujillo; 2, Albur-
querque; 3, Brozas; 4, Torrején del Rubio 1. Segin M. Almagro Gorbea.

ocurre con el subtipo 11B, las demés
representaciones se le subordinan,
incluidas las figuras humanas. Pue-
de comprobarse en las estelas de So-
lana de Cabafias, Zarza de Montan-
chez, Cabeza de Buey 1, 0 una de las
halladas en El Viso (figura 3 y figu-
ra 4.7). En muchas mias (Cabeza de
Buey 11 y 111, Figueira, Ervidel 1I,
Setefilla, Torres ¢ Alocaz v otras),
puede verse que el escudo sigue
siendo objeto de represcntacion pre-
ferente, c¢n su colacacién y en su ta-

mafio en rclacién con las figuras hu-
manas (figura 4).

Es obvio, pues, que del anélisis
campositivo se desprende que el es-
cudo, ademas de ser e) elemento
mas constante en las e¢stelas (son
verdaderas excepciones aquellas en
las que falta), es un objeto de espe-
cial significacién. Es obligada una
primera deduccién de método en el
estudio de las estelas. la de que en
la globalidad de las representacio-
nes existe una jerarquia que impide

IR



poner en pie de igualdad a todas
ellas a la hora de establecer relacio-
nes, origenes o vinculaciones, con
base arqueoldgica, para obtener
luego conclusiones d¢ caracter his-
térico o cultural. No tendra el mis-
mo valor cuanto se diga de los es-
cudos que lo que pucda extraerse de
las supuestas fibulas, los espejos u
otros elementos secundarios, que
son, ademas, de difial clasificacién
y hasta de identificacidén problema-
tica. Cabria ensayar una escala ge-
neral de valores jerdrquicos (escu-
dos, carros, cascos, cspadas, instru-
mentos musicales...) en funcién de
su Importancia composiuva y de las
posibilidades que cada tipo de re-
presentaciones ofrece para el estu-
dio arqueoldgico. Quede esta larga
tarea para olra ocasion, y volvamos
ahora a los escudos.

Si resulta scguro que el escudo
adquiere en las estelas una relevan-
cia no casnal, ja qué se debe ese fe-

noémeno y qué objeto tiene —si tie-
ne alguno— que los autores de las
estelas resalten sus valores indicati-
vos con los rccursos compositivos
que acabo de exponer? Es obvio
que, para un guerrero, el escudo es
un elemento principal de su arma-
mento, garantia de su seguridad y
su supervivencia. Pero es dificil pen-
sar que soélo su importancia como
arma defensiva explique el destaca-
do lugar que los grabadores de las
estelas le concedieron. Por gué no
se realzé mas el carro, que pasa por
ser el mas prestigioso artilugio para
la guerra y un acreditado emblema
de rango social y econémico. Ya se
ha dicho que incluso la figura hu-
mana se empequefiece al lado del es-
cudo y se le subordina en bastantes
composiciones. La razén ha de ser,
por tanto, distinta y mas profunda,
y hayv que buscarla por otros ca-
minos.

En varios estudios he recurrido a
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Fig. 3. Estelas del grupo 3 (subtipo IIC de Almagro). 1, Solana de Cabafias; 2, Zarza de
Montdnchez; 3, Torres Alocaz; 4, El Viso (junto a Belalcdzar). Segin M. Almagro Gorbea
y M. Bendala.
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contrastar el contenido de las este-
las con lo que nos ofrecen las cultu-
ras mediterraneas, en especial el
circulo cultural micénico y de la
Grecia del periodo Geométrico. Es
la linea de indagacién emprendida
con el articulo publicado en Habis 8
(1977), y seguida en estudios poste-
riores como el del instrumento mu-
sical de la estela de Luna (Homena-
Je al profesor Martin Almagro Basch,
volumen II, Madrid, 1983, pags. 141
y ss.), o el parcialmente dedicado a
la estela de Zarzacapilla (Homenaje
a Luis Siref), a partir de todo lo cual
he propuesto determinadas inter-
pretaciones globales, expuestas con
algun detalle en el capitulo sobre
Tartessos de la Historia General de
Espaiia y América (volumen I, 1,
Madrid, 1985, pags. 593 v siguien-
tes). La idea de que la fase inicia)
—o Periodo Geomérrico— de Tar-
tessos, al que corresponden las este-
las, puede guardar una relacién bas-
tante directa con la expansion hacia
occidente de¢ un impulso cuftural y
humano originario de la civilizacién
micénica en sus etapas finales, im-
pulso asociado a los trastornos cau-
sados por los «Pueblos det Mar» y
al que ellos mismos se vinculan, no
carece de verosimilitud; y es hipdte-
sis que encuentra un Gltimo apoyo
con la aparicién de cerdmicas clasi-
ficables como micénicas —del Micé-
nico JII B o C— en el yacimiento de
Llanete de los Moros (Montoro,
Cérdoba), que excava J. Clemente
Martin de la Cruz (Revista de Ar-
queologia, 78, 1987, pags. 62 y ss.).

Independientemente de la discu-
s16n que pueda y deba mantenerse
acerca del dificil problema del ori-
gen de Tartessos, y de la interpreta-
¢ién del conjunto de las estelas, re-
sulta casi incuestionable la validez
de las vias propuestas como aproxi-
macién al significado que las repre-
sentaciones de aguéllas tienen.
Aparte de detalles concernientes,
por ejemplo, a la identificacion de
los instrumentos musicales de cuer-
da, la idoneidad de las pautas con-
sideradas se hace mas patente al
aportar claves como las que permi-
fen una nueva y mejor «lectura» de
ta compleja y significativa estela de
Ategua (figura 5.5). Sus escenas ad-
quieren pleno sentido al interpretar-
las a la luz de lo que se contempla
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Fig. 4. Estelas del grupo 3 (subtipo IIC dc Almagro). 1, Figueira; 2, Ervide] IT: 3, Maga-
cela; 4, Cabeza de Buey 11; 5, Setefilla; 6, Cabeza de Buey 11I; 7, Cabeza de Buey 1. Se-
gén M. Almagro Gorbea,

en los larnakes micénicos o en los
vasos del Dipylon: bajo el guerrero
se representa una préthesis, con los
animales destinados al sacrificio;
debajo, una escena de carro que de-
be tener significado funerario; vy,
por ultimo, una danza funebre rea-
lizada por dos grupos de individuos
tomados de las manos, la misma
que a menudo se representa en los
vasos del Geométrico griego y que
se hacia al son de una forminge,
equivalente a los instrumentos de
cuerda bien documentados en las
estelas de Luna y de Zarzacapilla (y
quiza en alguna otra, como la mis-
ma de Ategua). Debe descartarse la
interpretacién tantas veces repetida
que ve en los danzantes una repre-
sentacion de los servidores del per-
sonaje al que se dedicd el monu-
mento. Por otra parte, estd general-
mente aceptado el origen «oriental»

o mediterraneo de los escudos y de
los carros de las estelas (sobre esto
altimo, puede verse el trabajo re-
ciente de M. Fernandez Miranda y
R. Olmos, Las ruedas de Toya y el
origen del carro en la Peninsula Ibé-
rica, Madrid, 1986).

Con todo, la bisqueda de una ex-
plicacién a la importancia concedi-
da al escudo en las estelas tartésicas
vuelve a encontrar indicios de inte-
rés si se observa la significacién del
escudo en la tradicién micénica y
griega y, por extensién, en el de-
sarrollo de esa tradicidn en las cul-
turas cldsicas de tiempos mas re-
cientes.

En el arte micénico v griego sc
observa que los escudos son objeto
de upa particular atencién, hecho
que también se advierte en la litera-
tura griega. Ya ¢n el canto XVIII de
la Iiada, cuando Homero describe

las armas que Hefaistos forjé para
Aquiles, el escudo es descrito por-
menorizadamente, con toda su
compleja decoracién, ¢n multitud
de versos; luego, el canto se conclu-
ye con una rapidisima mencién de
la coraza, el casco y las grebas que
completaban la armadura. No cabe
duda que ¢l escudo c¢s, por natura-
leza, un soporte magnifico para el
desarrollo de temas decorativos, pe-
ro esta cualidad no explicaria por si

sola la atencidn artistica y literaria
.que se le prestd; su importancia pa-

ra la defensa, la forma en que se
muestra en el combate y otros fac-
tores, dieron a sus posibilidades de-
corativas una enorme dimension,

No hace mucho que G. H. Chase
escribi6 un libro (The Shield Devices
of the Greeks in Art and Literature,
Chicago, 1979) en el que indagaba
sobre los principios que, en el mun-
do griego, determinaron la atencién
al escudo y la seleccidn de los temas
decorativos que ofrece. Recuerda

" que, segun Herddoto (I, 171), fue-

ron los carios quienes pusieron cres-
tas en sus yelmos y decoraron con
emblemas sus escudos. El dato
corrobora el hecho constatado de
que hubo de ser un impulso de ori-
gen oriental el que dio lugar al gus-
to por la ornamentacién de las ar-
maduras entre los micénicos. El es-
tudio de sus escudos, bien docu-
mentados en representaciones di-
versas, permite establecer dos for-
mulas decorativas principales: la or-
namentacién estrictamente geomé-
trica y la basada en temas figurados
—animales feroces, por ejemplo—,
que buscan, sobre todo, dar al escu-
do un aspecto terrible,

En la civilizacién micénica tiene
particular relieve el escudo en for-
ma de ocho, sobre cuyo posible sig-
nificado religioso o simbdlico se vie-
ne discutiendo desde que se descu-
brid esta primera civilizacién grie-
ga. Gardner, Reinach, Blinkerberg,
Picard y otros autores consideraron
que ¢) escudo era un emblema de
culto y objeto de adoracién, la me-
jor prucba de la existencia de for-
mas de hoplolatria entre los micéni-
cos; es, sin embargo, opinion de la
que disentia Nilsson. Los partida-
rios de la idea de la sacralizacién del
escudo se basan en nurmerosos tes-
timonios que parecen evidenciar el

LS



significado mdgico o religioso del
escudo, entre ¢llos escenas pintadas
o representadas en anillos v gemas
que mucstran una especie de idolo
en cl que ¢l cuerpo esta constituido
por un escudo en forma de ocho. La
aparicion de estos escudos como
posible emblema protector en el pa-
lacio de Knossos vy otros muchos in-
dicios, llevan a G. E. Mvlonas
(Mycenaean Religion. Temples, Al-
tars and Temenea, Pragmatciaites
Akademias Athenon 39, 1977, pags.
{11 y ss.) a suponer gue el escudo
en forma de ocho cra un simbolo es-
pecial de la «Diosa de 1a Guerra» y
emblema protector de la ciudad o
det lugar en que se hallara.

La relacién de este escudo con el
origen del Palladium es senalada
también, recientemente, por B. Rut-
kowski cn su estudic sobre las mas
antiguas representaciones culturales
de los griegos: Frithgriechische Kult-
darsrellungen (Mitt. des DA, Ath.
Abt., 8 Beiheft, Berlin, 1981), Seain
este auror, el escudo en forma de
ocho pudo ser el emblema de una
divinidad o una hipoéstasis de ¢la.
Por otra parte, hace tiempo que in-
vestigadores como Furtwiingler y
Webster relacionaron el escudo en
ocho micénico con el representado
en los vasos del Dipylon; su funcidn
en época Geométrica, cuando se su-
ponia que cse particular escudo no
estaba ya en uso, era la de otorgar
un tono heroico o heroizante a las
escenas cn las que aparcce. Son bien
sabidas las rcferencias al pasado mi-
cénico, como en la poesia homérica,
en el arte griego geométrico, de for-
ma que cl tipico escudo representa-
do en los vasos de esta época —re-
dondcado v con amplias escotadu-
ras curvas en los lados—, que se
convierte en ocasiones cn ¢l cuerpo
mismo de los guerreros o los auri-
gas, podria ser una forma de aludir
al pasado micénico y subrayar el to-
no heroico de las represcntaciones.
El escudo beocio, del mismo tipo,
tendria también una funcién heroi-
zante, y seria tomado del mundo
gecométrico, camo éste lo adopté del
micénico. Sobre esta cuestion ha
tratado no ha mucho G. Ahlberg,
discrepande en algunos puntos de
las opiniones antiguas: Fighting on
Land and Sea in Greek Geometric
Art, Stockolm, 1971,
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En cualquier caso, me parecen de
mayor interés para nuestro caso al-
guna de las funciones asignadas a la
decoracién de Jos ¢scudos, subrava-
das en el trabajo antes citado de
Chase. Dcentro de las muchas posi-
bilidades a que se prestaba la deco-
racion de un cscudo, no es extrano
que adquiriera una funcién indica-
dora de la identidad dc un indivi-
duo o del grupo al que pertenecia.
Oculto ¢l guerrero por su armamen-
to defensivo, quc lo hacia irrecono-
cible, el escudo reunia todas las con-
diciones para convertirse en un me-
dio efjcaz de indicar externamente
la individualidad de quien lo porta-
ba, que se hacia reconocible por la
particularidad de su aspecto o de su
decoracion.

Se constata en el arte griego una
clara propensidn a realzar los escu-
dos y los motivos que los decoran:
puedc verse en las pinturas cerdmi-
cas o en las representaciones escul-
téricas. Hay que contar con que
planteamicntos composjtivos ¢ esté-
ticos pudieron impulsar esa tenden-
cia, pero es indudable que los em-
blemas de los escudos cumplian la
importante funcién de hacer identi-
ficables a los personajes. Recorde-
mos como ¢jemplo, entre los mu-
chos que podriamos tracr a cola-
¢16n, cémo en el frontén occidental
del tenipjo de Afaia es posible reco-
nocer a Ayax en ¢l guerrero situado
a la 1zquicrda de la diosa Atepea,
gracias a que en el escudo quedan
restos de la pintura que lo decora-
ba, un dguila con una serpiente en
el pico, ¢l signo con el que, seglin
Pindaro, anuncié Zeus el nacimien-
to del héroe griego, hijo del rey de
Egina, Tclamédn, v compafero de
Aquiles. La deliberada colocacién
de los escudos de cara al espcctador
era el medio de hacer reconocibles
a los principales participantes en las
guerras troyanas que los frontones
ilustran.

La literatura ofrece muluitud de
efemplos cxpresivos de la funcidn
identificatoria que los cscudos de-
sempefiaban. En cualquier relato de
batallas de la riquisima épica griega
pueden espigarse alusiones a la in-
dividualizacidn de un personaje por
la ensefia del escudo. Por ejemplo
en la legendaria camparna de los sie-
te contra Tebas, en cuyos prolego-

menos ocurrid un episodio —irans-
mitido por Apolodore— que voy a
permitirme relarar porque en ¢l sc
percibe muy bien la retacién —casi
identificacién— cntre ¢l guerrero v
su escudo en virtud del emblema
que contiene:

«Adrasto, rey dc Argos, tuvo cin-
co hijos, dos de ellos hembras, Ar-
gia y Deipile. Un singular ordculo
predijo que un dia las daria por es-
posas, una a un leén y la otra a un
jabali. En vano ¢l rey sc quebraba
la cabeza buscando explicacion a la
oscura sentencia, y cuando las mu-
chachas llegaron a la edad nubil,
pensod casarlas de manera que no
fuese posible la realizacién de la in-
quietante profecia. Pero la palabra
de los dioses no podia scr burlada.
Dc dos lados opuestos entraron dos
fugitivos en Argos. Polinices habia
sido expulsado de Tebas por su her-
mano Etéocles; Tideo. hijo de Eneo
y de¢ Peribea, hermanastro de Me-
leagro y Deyanira, habia huido dc
Calidon... Ambos fugitivos se en-
contraron ante ¢! palacio real de Ar-
gos v, tomandose por enemigos en
ia oscuridad de la noche, se agredie-
ron mutuamente. Adrasto, atraido
por el estrépito de las armas, salio
del castillo a la luz dc las antorchas
y sepatd a los contendientes. El rey
sc sorprendié al ver que cn ¢l escu-
do de Polinices campeaba una cabe-
za de ledn, y en el de Tideo, la de
un jabali. El primero llevaba aquel
emblema en ¢l escudo en honor de
Herakles, el segundo, c¢n recuerdo
de la caceria det jabali de Calidén y
dc Meleagro. Entonces comprendid
Adrasto el significado del ordculo ¢
hizo de los dos fugitivos sus yernos.
A ambos prometidé ayudarles a vol-
Ver a sus patrias respectivas.»

Pero, més interesantc adn que la
funcién del escudo como vehiculo
de identificacion individual resulta
su utitizacion como medio de expre-
sar Ja iklenudad nacional, la perte-
nencia a un grupo social determina-
do. Los de Mantinca, por ejemplo,
llevaban el tridente de Poserdon en
sus escudos; los de Tebas, una cla-

va, en honor de Herakles sin duda. -

También era comiin escribir las pri-
meras letras de su nombre nacional:
los sicionios, Z: etc. De la misma
manera, la identificacién emblema-
tica de los ciudadanos de una polis




Fig. 5. Estelas del grupo 3 (subtipo IIC de Almagro). 1, Fuente de Cantos; 2, Carmona;
3, Torrejon del Rubio I1I; 4, Ecija: 5, Ategua; 6, El Viso. Segin M. Almagro Gorbea.

a través de un cscudo de forma y de-
coracion caracteristicas se manifies-
ta cn algunos tipos monetales (de
Beocia 0 Macedonia, por ejemplo).

Parece innecesario extenderse en
realzar ¢l hecho de cémo, en el len-
guaje formal y artistico dec las cul-
1uras clasicas, se mantuvo esta tra-
dicidn, de manera que las armas en
gencral, v los escudos en particular,
se convirtieron en medios de reco-
nocimiento de pueblos reales o fan-
tasticos. Si las peltas identifican al
pueblo mitico de las amazonas, los
pueblos barbaros con los que grie-
gos v romanos fueron entrando en
contacto, pacifica o belicosamente,
podian ser reconocidos y aludidos
mediante ¢l cscudo que les era ca-
racteristico. En las representaciones
de armas amontonadas en conme-
moracion de triunfos militares, que
se ponen de moda desde época he-
lenistica y tendran amplia difusion
entre los romanos, los escudos reci-
biran especial atencion. En la Co-
lumna de Trajano, el mas ilustre
cjemplo de monumentos de esta cla-

se, el basamento se cubre con las ar-
mas de los dacios, entre las que so-
bresalen sus caracteristicos escudos
ovalados.

La caracterizacién etnografica a
ravés del tipo de armas que cada
pueblo utiliza es seguida por auto-
res griegos de época reciente, como
Posidonio, Diodoro o Estrabdn.
Cuando este 0ltimo s¢ dispone a
describir a los lusitanos, empieza
por destacar la forma de su escudo,
la mangjable cactra; «Dicen que los
lusitanos son diestros en embosca-
das v persecuciones, agiles, listos y
disimulados. Su escudo es pequerio,
de dos pies de didmetro, v céncavo
por su lado anterior; lo llevan sus-
pendido por delante con correas, y
no tiene, a) parecer, abrazaderas ni
asas. Van también armados de un
pufial o cuchillo...» (Estrabén 3, 3.
6). A. Blanco se ocupé hace arios de
algunos restos de monumentos fu-
nerarios de Roma que deben evocar
las guerras hispanicas, y entre ellos
los de uno que ofrece en una meto-
pa la tipica caetra (Habis 2, 1971,

pags. 229 y ss.); su valor como em-
blema éinico debia scr claramente
perceptible para los romanos. En
esculturas hispanas, desdc las escul-
turas ibéricas de Porcuna hasta las
representaciones de guerreros lusi-
tanos con la caerra sobre el abdo-
men, podemos encontrar cjemplos
que ilustran la importancia concedi-
da al emblemaético escudo.

Me estoy refinenda, en suma, a
una antigua y bien probada tradi-
ci6n que hace el escudo algo mas
que un arma defensiva. Su caracter
emblematico, como expresidon de un
pueblo o una determinada comuni-
dad, arranca a! menos de los ticm-
pos micénicos vy de la Grecia anti-
gua, y se manticne después hasta
perpetuarse en los blasones medie-
vales y la tradicidn de los cscudos
de armas, que llegan a nuestros
dias. Y volviendo-a la cuestién ori-
ginaria de estas considcraciones, lo
que me planteo cs si ¢l énfasis pues-
to en los escudos por los grabado-
res de nuestras estelas tartésicas tie-
ne su razoén de ser en que mediante
ellos qucrian sus autores hacer ex-
presa declaracion de quiénes eran, a
gué pueblo pertenecian. Mas que un
arma, o ademas de ello, el escudo
debia ser un emblema nacional, y en
funcién de cello habria que explicar
la importancia que se le concede en
¢l conjunto de las representaciones.

Que fuera un ¢lemento heroizan-
te, en virtud de lo quc también se
ha dicho, cs otra posibilidad, aun-
que me inclino por pensar que pu-
do tener mavor peso lo primero. En
cualquicr caso, de lo que s¢ trata s
de poner de relieve una forma dis-
tinta de abordar {a significacidén de
los elementos de las estelas desde
otros puntos de vista. Y sea cual
fuere el resultado de las conclusio-
nes que a partir de ellos se obten-
gan, 1o que me parece claro es que
no deben marginarse aspectos como
los compositivos, que otorgan sin
duda al escudo una significacion pe-
culiar. Muy dificil resulta, segin lo
dicho, que fuera uno de tantos ob-
jetos cuya prescncia se cxplica coma
producto del comercio. Razones de
mas peso han de esgrimirse para
justificar su presencia v sus repercu-
siones monumentales. Aparte de lo
escrito en otros lugares, trataré de
ellas en futuras ocasiones.
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UN EJEMPLAR DE FIBULA

DE CODO «AD OCCHIO»
EN EI. VALLE DEIL. MANZANARES

A pesar de los numerosos traba-
jos recientemente publicados sobre
diversos aspectos del Bronce Final-
Hierro I en la Meseta, estamos to-
davia lejos de conocer bien la dina-
mica del Horizonte cultural de Co-
gotas I que caracteriza, durante
buena parte de esta etapa, a las
tierras del interior peninsular, ya
que son escasos los datos con que
contamos para comprender bien la
mecanica de sus relaciones intra y
extrapeninsulares. La causa de estas
deficiencias estriba, en buena medi-
da, en la escasa variabilidad de los
materiales muebles conocidos pues
se reducen, casi exclusivamente, a la
ceramica en la que domina prefe-
rentemente la propia tradicidén au-
téctona, faltando por el contrario
los elementos metalicos que reflejan
mejor la influencia de factores ex-
ternos y proporcionan una cronolo-
gia mas precisa. A ello se suma la
ausencia, casi absoluta, de conjun-
tos funerarios que es donde suelen
aparecer las piezas mejor conserva-
das y las de caricter mas excepcio-
nal. Por si fuera poco, los habitats
no presentan la suficiente estabili-
dad como para proporcionar se-
cuencias estatigraficas que permitan
conocer la evolucién general de la
cultura material.

Para ayudar a la comprensién de
este horizonte cultural que ha pro-
porcionado un altisimo indice de
hallazgos en todo el espacio penin-
sular, ofrecemos aqui l1a novedad de
un reciente hallazgo registrado en
Perales del Rio, Getafe (Madrid), en
Ja cuenca del Manzanares, donde
los trabajos de extraccién de aridos
han puesto al descubierto, una vez
mas, un yacimiento del Bronce Fi-
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nal, perteneciente al Horizonte Co-
gotas I, en el que los materiales, co-
mo es habitual, se concentraban en
grandes bolsadas u hoyos excava-
dos en la arena de la terraza fluvial.
En una recuperacion de urgencia
pudimos rescatar de las fauces de
las maquinas el contenido de dos de
estas bolsadas que habia caido al
fondo del arenero. Junto a la carac-
teristica ceramica del momento ob-
tuvimos también un excepcional
ejemplar de fibula de codo ad occhio
que nos ofrece datos interesantes
sobre las relaciones exteriores de es-
te circulo cultural.

El yacimiento se localiza en la ho-
ja 582 correspondiente al mapa
1:50.000 del Instituto Geografico
Nacional, en la interseccién de las
coordenadas 3° 38 10"’ de longitud
oeste y 40° 19" 40™ de latitud norte.
Esta sitnado a la altura del kiléme-
tro 8,600, izquierda, de la carretera
Madrid-San Martin de la Vega, en
el lugar denominado Perales del
Rio, perteneciente al término de Ge-
tafe. Se trata de un lugar en el que,
desde hace un par de afios, se esia
llevando a cabo un intenso trabajo
de explotacidon de aridos el cual ha
vaciado materialmente la terraza
del rio en una amplia extension,
arrasando yacimientos arqueoldgi-
cos de muy diversa naturaleza y cro-
nologia; desde el Paleolitico Inferior
hasta la Edad Media.

Es un paraje abierto ubicado al
borde de la terraza que domina el
lecho de inundacién del rio, a unos
300 m del cauce actual, localizacion
muy similar a la de la mayoria de
los yacimientos de la Edad del
Bronce madrilefia. Ademas, este
nuevo yacimiento se encuentra en

una de las zonas de més alta con-
centracion de yacimientos de toda
la provincia de Madrid entre los que
abundan, muy espccialmente, los
del Bronce Final, ya que en un ra-
dio de 1,5 Km se han localizado
otros cuatro conjuntos adscribibles
a un Horizonte Cogotas I o Proto-
cogotas, algunos de los cuales, co-
mo el del Km 7, recientemente pu-
blicado, es de una gran extensién
(1).

Ante la noticia de que el continuo
avance de las maquinas estaban sa-
cando a la luz un gran nimero de
restos arqueoldgicos (2) nos presen-
tamos en el lugar con el fin de re-
dactar un informe a la Direccion de
Cultura de la Comunidad de Ma-
drid y detener, en lo posible, el arra-
samiento definitivo de los yacimien-
tos. En ¢l corte practicado por las
palas excavadoras eran visibles va-
rios «fondos» cuyo contenido habia
desaparecido, en parte por los pro-
pios trabajos de extraccién de 4ri-
dos y, en parte, por la piqueta de los
clandestinos. Unicamente quedaba,
desplomado en el fondo del arene-
ro, el contenido de dos de los «fon-
dos» que acababan de ser destrui-
dos; ambos presentaban forma de
saco, con una estrecha y larga boca
y un cuerpo de tendencia globular.
Debido a la altura del corte de la
terraza fluvial, su excavacién resul-
taba imposible pues el terreno pre-
sentaba, ademaés, profundas grietas
que amenazaban fuertes derrumbes,
por ello decimos recuperar el mate-
rial mobiliar caido y reservar una
parte del arenero para practicar una
excavacién posterior, con ¢l fin de
documentar mejor el yacimiento,
excavacion que se ha llevado a ca-



bo en septiembre-octubre de 1986,
confirmando que se trata de un ti-
pico yacimiento del Horizonte Co-
gotas I, constituido por la agrupa-
cion de una serie de «fondos» en los
que se concentra la casi totalidad de
los materiales muebles.

Dejando aparte los materiales
procedentes de la excavacion, cuya
filiacidn cultural estd fuera de toda
duda y, por tanto, nos sirven para
avalar la cronologia v contexto de
los elementos recuperados en un
primer momento, vamos a centrar-
nos en el contenido de los dos «fon-
dos» recogido en la primera pros-
peccidbn al yacimiento. Entre las
tierras, especialmente oscuras, del
primero de estos hoyos se recogic-
ron una veintena de fragmentos ce-
ramicos, todos ellos lisos v, en ge-
neral, bastante fragmentados, de los
que s6lo ocho presentan algun dato
sobre la morfologia del recipiente.
Todos estan confeccionados a ma-
no y, a excepcion de uno, han sido
cocidos en fuego reductor. Tres de
los ocho fragmentos seleccionados
tienen superficie espatulada y el res-
to simplemente alisada. Las bascs
planas v los labios rectos o ligera-
mente redondeados y, en ocasiones,
claramente indicados, son caracte-
risticos de las scries del Horizonte
Cogotas I (Tigura 1). Junto a este lo-
te ceramico de escaso interés del que
s6lo se ha podido reconstruir par-
cialmente una olla (figura 1.1), se
encontré también una fibula de co-
do ad occhio, objeto de gran interés
por su rareza en contextos de nues-
tra prchistoria peninsular, de la que
trataremos con mas detenimiento
mas adelante (figura 2).

El segundo «fondo», con un con-
tenido geologico de color gris me-
nos intenso que el primero, propor-
ciond un lote ceramico mucho maés
abundante y significativo dcl que sc
seleccionaron un total de 33 frag-
mentos, de los que 23 presentan al-
gun tipo de decoraciédn, Como ¢n el
caso anterior, la totalidad de tlos
fragmentos pertenecen a recipientes
confeccionados a mano, de los que
tres cuartas partes fueron cocidos
con fucgo reductor por lo que do-
minan las pastas grises o negras. El
acabado de las superficies se redu-
ce, en la mayoria de los casos, a un
simple alisado pues sélo 11 de los

Fig. 1. Materiales cerdmicos aparecidos cn el fendo 1.

fragmentos scleccionados han reci-
bido un bruilido o espatulado.

Las técnicas empleadas en la or-
namentacién son: impresiones di-
versas, incisiones, boquique v exci-
sidn, estas dos ultimas en propor-
ciones muy reducidas. A todo ello
hay que afadir dos casos de cepilla-
do gue responden mas bjen a un ira-
tamiento de la superficie total o par-
cial que a una verdadera técnica de-
corativa. Los disefios son dificil-
mente reconstruibles ¢n la mayoria
de las ocasiones debido al escaso 1a-
mafo de los fragmentos, pero pare-
cen responder a los que habitual-
mente encontramos en otros yaci-
mientos de este mismo horizonte:
zigs-zags, espiguillas, lineas cosidas,
segmentos de circulos, guirnaldas,
etcérera (figuras 3 y 4).

El empleo de técnicas que permi-
ten la incrustacién, los motivos or-
namentales desarrollados y los esca-
sos indicios de morfologia con que
contamos, incluidas las caracteristi-
cas formas de los dos ejemplares
mas completos, nos llevan a un mo-
mento clasico del Horizonte Cogo-
tas I, si bien resnlta escasa la pro-
porcion de técnica de boquique (56-
lo aparece en dos casos), pero es un
aspecto que no puede tenerse muy

en cuenta, debido al escaso tamafo
de la muestra. Sj Jos datos que nos
ofrecen estos primeros materiales
recuperados se contrastan con los
obtenidos cn la excavacidn poste-
rior, todo hace pensar que estamos
ante un conjunto perteneciente a un
momento relativamente avanzado
del Horizonte Cogotas 1, ya que no
sOlo es mas frecuente el empleo del
boquique, sino que incluso la utili-
zacion de la excisa es relativamente
abundante, lo que es un signo de
modernidad. En todo caso, e! con-
junto no parece e¢star muy lejos tem-
poralmente del yacimiento del Km
7 derecha de la misma carretera de
San Martin de la Vega, publicado
por 1. Martinez Navarrete y A.
Méndez Madariaga (3).

No es Jugar para tratar aqui el
significado de los yacimientos que,
como este que nos ocupa, estin
constituidos por una agrupacidén
mas o menos amplia de «fondos» u
hoyos excavados directamente en el
subsuelo, puesto que el tema ha si-
do tratado recientemente por distin-
tos autores (4), ni tampoco vamos a
1nsistir sobre el significado que en
esta region del Henares-Jarama tie-
ne el Horizonte Cogotas I {5), sim-
plemente apuntaremos que este tipo
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de conjuntos son Jos restos mas fre-
cuentes de los poblados al aire libre
del Bronce Final de la zona, cuyas
estructuras, realizadas con materia-
les perecederos, no han dejado nin-
guna huella, pues los «fondos» u
hoyos no son sino subestructuras,
posiblemente de funcionalidad di-
versa, asociadas a las endebles ca-
bafias que sirvieron de viviendas.

El abandono intencionado de es-
tos lugares tras una ocupacion esta-
cional mas o menos prolongada es
la causa de que, salvo en casos ex-
cepeionales en que se ha practicado
algun depésito ritual o enterramien-
10, NOS encontremos con un mate-
rial muy fragmentado, producto de
los restos de piezas amortizadas, ya
inservibles para posteriores utiliza-
ciones. Ello explica que la mayoria
de los elementos muebles recupera-
dos en las excavaciones sean mate-
riales ceramicos o, en mucha menor
proporcion, liticos, faltando casi
por completo los metalicos, cuya
materia prima es reciclable. De en-
tre los escasos objetos metalicos ha-

llados en estos contextos, los mas
abundantes son los punzoncs (6).

- Este hecho contribuye a considerar

el hallazgo de una fibula en un con-
junto de estas caracteristicas como
verdaderamente excepcional, méxi-
me si tenemos en cuenta que el
ejemplar encontrado responde a
una tipologia bastante rara en la
prehistoria reciente de la Peninsula.

Se trata de un ejemplar de fibula
de codo ad occhio perfectamente
conservada, aungue le falta la agu-
ja. Presenta puente ligeramente asi-
métrice, va que uno de los brazos
estd algo mas curvado que el otro,
la zona central de cada uno de los
brazos posee un claro ensancha-
miento y el alambre o varilla con
que ha sido confeccionada tiene sec-
cién lenticular. Tanto el «ojo» o
«bucle» como el resorte son de una
sola vuelta y desconocemos ¢l de-
sarrollo de la mortaja puesto que es-
td incompleta, seguramente por
efecto del desgaste. Se ornamenta
mediante finisimas incisiones agru-
padas en series de cuatro o cinco li-

Fig. 2. Seccién y vista frontal de la fibula de codo ad occhio recuperada en el fondo 1, jun-
to a los materiales cerdmicos de la figura 1.
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neas paralelas que crean tres meto-
pas en cada uno de los brazos. Mi-
de 36 mm de anchura total por 10
mm de altura. E} anélisis y la meta-
lografia realizados por Salvador
Rovira (7) indican que ha sido con-
feccionada con una aleacion en la
que el cobre supone el 82,73 por
100, el estafio el 17,09 por 100,
mientras que niquel e hierro supo-
nen sélo €l 0,03 y 0,01 por 100, res-
pectivamente, no detectindose la
presencia de plomo, plata, zinc y ar-
sénico. La pieza fue fundida jnicial-
mente por ¢l sistema de la cera per-
dida, como una simple varilla recti-
linea que posteriormente fue reca-
lentada para darle la forma requeri-
da, procediéndose, por ulumo, a
realizar la decoracién empleando,
para ello, un fino estilete que se
aplic6 totalmente en frio.

Esta pieza viene a aumentar el
nimero de las fibulas de codo de la
Peninsula Ibérica cuya presencia en
nuestro espacio geografico (figura
5) se inscribe en el marco de las re-
laciones mediterraneas durante la
Edad del Bronce Final. A falta de
estudios metalograficos que permi-
tan conocer las peculiaridades de las
aleaciones y de las técnicas de tra-
bajo de los diferentes talleres o, al
menos, de las distintas areas, las
asociaciones de estos ejemplares
metalicos y su marco de relaciones
hay que establecerlos exclusivamen-
te a base de las tipologias, lo que li-
mita bastante las conclusiones. No
obstante, antes de entrar en el estu-
dio de los paralelos morfolégicos
gueremos apuntar que la composi-
cién y tecnologia de la fibula de Pe-
rales del Rio se inscribe dentro del
marco general de la metalurgia del
Bronce Final, primera etapa de
nuestra prehistoria en la que empe-
zamos a encontrar verdaderos obje-
tos de bronce, en los que la propor-
cién de estafio suele sobrepasar el
10 por 100 de la composicidén total,
ello no quiere decir que no aparez-
can en los momentos inmediata-
mente precedentes algunos objetos
con significativos porcentajes de es-
tano, como se ha evidenciado en el
Pais Valenciano (8), pero nunca
suelen alcanzar porcentajes tan ele-
vados. Asimismo, no debemos olvi-
dar tampoco que en yacimientos del
Bronce Final, como es Pefia Negra
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Fig. 3. Fragmentos de recipientes cerdmicos, con la reconstruccién del didmetro de boca, obtenidos en el fondo 2.

(Crevillente, Alicante) aparecen pie-
zas metdlicas de una desigual rique-
za de estafio ya que, junto a algunas
con el 17 por 100 de este mineral,
otras estan realizadas todavia en co-
bre puro (9).

Desde el punto de vista tipologi-
co, nuestro ejemplar se encuadra en

el marco de las fibulas de codo, un
elemento estudiado desde hace ya
tiempo a partir del lote encontrado
en el deposito de la Ria de Huelva;
dentro de este conjunto, Almagro
advierte que son elementos entron-
cados con circulos culturales del
Mediterraneo oriental y central y,

mas concretamente, con Chipre y
Sicilia (10). Junto a este investiga-
dor, otros muchos han aludido tam-
bién al origen mediterraneo de estas
fibulas, si bien la mayoria hacen res-
ponsables a los fenicios de su pre-
sencia en la Peninsula (11). Sean
quicn fueren los responsables direc-
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tos de la incorporacion de estos im-
perdibles a nuestra cultura material,
la totalidad de los ejemplares en-
contrados hasta el momento pare-
cen responder a dos tradiciones bien
diferenciadas:

I. La sirio-chipriota, a la que
pertenecen piezas generalmente si-
métricas v, sobre todo, con el arco
decorado por un caracteristico ga-
llonamiento, en el que se suceden
molduras de diferentes anchuras y
morfologias,

2. La sicula, en la que se encua-
dran los ejemplares de arco ligera-
mente engrosado en el centro de los
brazos, pero sin molduras, decoran-
dose s6lo algunas veces con finas es-
trias realizadas con la pieza ya en
frio. Aunque en Sicilia, la mayoria
de los ejemplares suelen ser asimé-
tricos, en la Peninsula Ibérica los
encontramos, indistintamente, si-
métricos y asimétricos. Dentro de
esta tradicion siciliana, existen dos
modalidades distintas que en las ne-
cropolis de esta isla del Mediterra-
neo central conviven sincronica-
mente, Nos referimos a la fibula de
codo simple, v la fibula de codo ad
occhio, caracterizada por la existen-
cia de un bucle en el punto de in-
flexién del acodamiento, modalidad
que recoge uno de los elementos, «el
bucle», mas caracteristicos de Jos
prototipos de fibulas mas difundi-
dos durante el Bronce Final en Ita-
lia, no sélo insular, sino también pe-
ninsular (12).

Independientemente del lugar
exacto de su fabricacion o de la pro-
cedencia del modelo que inspird a
cada uno de los ejemplares peninsu-
lares, lo cierto es que aparecen tan-
to en las regiones costeras como en
las vierras del interior, hecho que ya
constaté Hawkes y que se explica-
ria porque el comercio resuitante
del descubrimiento del Mediodia
hispano por empresas del Medi-
terraneo oriental «podia penetrar
lejos, hacia el interior y afectar a in-
migrantes ya mezclados con gana-
deros anteriores como los conoce-
mos en yacimientos tipicos sitnados
sobre cerros, un Berrueco o un Al-
to de Yecla, por ejemplo» (13). Es-
ta realidad sefialada por el investi-
gador inglés se ve ahora ampliada
en el marco de estas relaciones
apuntadas entre la orla maritima y
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el interior peninsular con nuestro
ejemplar, va gque es el primero que
aparece en la submeseta sur, una re-
gion, tradicionalmente considerada
mds impermeable a los impulsos
costeros que Ja Meseta Norte don-
de, desde hace ticmpo, ya se habian
senalado numerosos contactos con
el drea atlantica, particularmente a
través de Ja metalurgia.

Ng obstante, conviene recordar
que la existencia de esta pieza en el
area de Madrid responde a un mis-
mo ambiente que las del Valle de)
Duero pues, como apunta J. Fer-
nandez Manzano, los ejemplares de
«Silos, El Berrueco y San Roman de
la Hornija fueroa hallados en con-
textos culturales con excisidon y bo-
quigue, dato que ha posibilitado su
clasificacion temporal de forma
bastante ajustada» (14). Ello podria
llevarnos a pensar que este tipo de
imperdibles de ambiente mediterra-
neo, ligados a fendmenos comercia-
les maritimos, eran adquiridos por
las gentes mesetefias del Horizonte
Cogotas I, ya sea en sus frecuentes
desplazamientos a regiones limitro-
fes costeras, ya sea por la llegada a
tierras del interior de comerciantes
relacionados con el trafico mariti-
mo, tal como apunta Hawkes (15).
En contraposicion no deja de resul-
tar chocantc que las pocas fibulas
de codo aparecidas en las regiones
peninsulares mds periféricas no se
encuentren nunca asociadas a ele-
mentos de Cogotas I, a pesar de que
esta facies cultural llegd a tener una
amplia presencia en las regiones
costeras meridionales y occidenta-
les.

De los tres ejemplares de fibula
de codo hallados en &4reas mais
proximas a la costa, dentro de un
contexto bien definido, uno es el de
Rog¢a de Casal do Meio que se en-
contré dentro de un sepulcro de
«falsa boveda», formando parte del
ajuar de dos inhumaciones, asocia-
do a un plato de carena alta con pe-
quefias asas de pezdn perforadas,
«un peine de marfil, unas pinzas y
un broche de cinturén, elementos
todos ellos que pertenecen al ajuar
representado en las estelas del su-
doeste» (16). La pieza ceramica,
aunque reproduce en su morfologia
la tradicién del Horizonte Cogotas
1, pertenece a un Bronce Final que

ha asimilado elementos diferentes
como es el caso de las asas de pe-
z6n perforadas, totalmente ausentcs
en esa facies tipica del Bronce Tar-
dio y Final de la Meseta.

La segunda pieza, de contexto
muy especifico, es la recuperada en
el yacimiento jienense de Cerro Al-
cala, la cual pertenece también al
ajuar de una tumba, en este caso de
incineracidén; estaba asociada a dos
urnas de cuerpo ovoide y boca de
embudo v a tres platos brufiidos de
carena alta, que han sido puestos en
relacion, por sus excavadores, con
los niveles inferiores de Vinarragell
y Saladares y con Pefia Negra I, fe-
chados entre el 800 y el 600 a. C.,
aunque se han apuntado también
estrechos paralelos con el Bronce
Final del Bajo Guadalquivir, data-
ble entre los siglos X y VIIT a. C.
{17). En este caso el contraste con ¢l
ambiente de las fibulas de la Mese-
ta es todavia mas acusado si tene-
mos en cuenta que el ejemplar de
San Roman de 1a Hornija se asocia
a upa triple inhumacién (18), mien-
tras que las gentes del Cerro Alcald
practican incineraciones que s¢ de-
positan en el interior de urnas.

El tercer ¢cjemplar de fibula de co-
do que nos interesa es el localizado
en Mola d’Agrés (Alicante), yaci-
miento todavia sin publicar en su
conjunto, aunque los materiales co-
nocidos indican una fase inicial per-
teneciente al Bronce valenciano y
un segundo gran momento de ocu-
pacion correspondiente a gentes con
una cultura materjal emparentada
con los grupos de los Campos de
Urnas antiguos (19). Entre los ma-
teriales mas significativos de este
yacimiento hay que destacar la exis-
tencia de urnas de tipo Sassenay, re-
lacionables con el tipo II de Can
Missert, incluidas por Almagro
Gorbea en su periodo 11 de los
Campos de Urnas del noreste que
fecha entre el 1.000 y el 700 a. C.
(20). M. Gil Mascarell considera es-
te yacimiento como perteneciente al
Bronce Final I del Pais Valenciano,
aunque afirma que no existen en él
influjos de la tradicién del Bronce
Tardio (21), corroborando el prin-
cipio de que las fibulas de codo apa-
recen en las regiones periféricas de
nuestra Peninsula en contextos que
acusan la presencia de importantes



3, en el fondo niimero 2.

Fig. 4. Fragmentos cerdmicos aparecidos, junto con los de la figura
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novedades, procedentes, a veces, de
influjos muy diferentes.

Sin duda, estas zonas mas recep-
tivas de la Peninsula Ibérica s¢ ven
INmersas en una situacién muy si-
milar a la de Sicilia la cual, segiin
Tusa, es consecuencia de «una
corriente de trafico no regulada por
el rigido esquema talasocrético, si-
tnacidon que se produce por la con-
fluencia de varios componentes tras
el final de la supremacia micénica y
hasta el inicio de la definitiva impo-
sicion fenicia, a lo largo de un lap-
so de, al menos, dos siglos; es un
trafico mediterraneo libre de mono-
polios. En €l concurren elementos
chipriotas, sirio-palestinos y heladi-
cos-orientales que se reunifican en
la corriente de trafico que va de es-
te a oeste... A estos componentes
orientales se une la presencia clari-
sima de elementos de origen itéli-
cos, asociados a la expansién de los
‘campos de urnas’ (22).

En consecuencia, de todo esto pa-
rece desprenderse que las fibulas de
codo se insertan en dos ambientes
distintos: en el Horizonte Cogotas 1
de los grupos del interior, de fuerte
carga tradicional, y en el Bronce Fi-
nal T y I de las regiones periféricas
de la mitad meridional, abiertos a
corrientes renovadoras. Ello signifi-
ca, por una parte, que la influencia
de los grupos mesetefios del Hori-
zonte Cogotas I en las zonas meri-
dionales desaparece antes de que e]
propio horizonte finalice en el inte-
rior, por otra, que los conjuntos
materiales del Bronce Final-Hierro
I que encontramos en una amplia
extension de ambas Mesetas, en los
que se advierte un claro reflejo de
las Areas costeras, corresponden a
un momento avanzado. Esta dia-
cronia en e] desarrollo del Bronce
Final peninsular, en favor de una
mayor antigiicdad en las dreas cos-
teras, frente a las mesetefias, se jus-
tifica, si aceptamos la coetaneidad
de las fibulas de codo o, al menos,
su relativa proximidad temporal,
hecho que parece bastante légico.
Aunque hasta el momento no es po-
sible fijar, con seguridad, el lapso
que media entre el inicio de esta fa-
cies en ambas zonas, dicha diferen-
cia no creemos que Sea superior a
una centuria, periodo que habria
que incluirlo entre inicios del siglo
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IX y mediados del siglo VIII a. C.,
momento en el que parecen encua-
drarse la mayoria de los ejemplares
de fibula de codo peninsulares que
estdn mas proximos a los prototipos
del Mediterrdneo central y oriental.

La presencia de este objeto en el
interior peninsular seria, por tanto,
una prucba de que los contactos
mantenidos durante ¢l Bronce Tar-
dio con las regiones més penféricas
no se han interrumpido en el Bron-
ce Final, aunque de momento, no
tienen todavia la suficiente fuerza
como para introducir novedades
importantes que impliquen una to-
tal renovaciéon material o un cam-
bio en las pautas de asentamiento o
¢n las costumbres funerarias. Todo
esto se producira a partir de media-
dos del siglo VIII, momento en el
que se }lega a crear una nueva eta-
pa de cierta homogeneidad cultural
gue pronto se vera interrumpida
por la llegada de los primeros colo-
nos al Mediodia peninsular acele-
rando, de nuevo, el proceso de cam-
bio en las regiones mas préximas a
las costas con respecto a la Meseta.

Otra cuestion de interés que sus-
cita la fibula ad occhio de Perales del
Rio, de caracteristicas muy préxi-
mas a las sicilianas, es la doble ins-
piracién, e incluso, la posible doble

" procedencia de las fibulas de codo

peninsulares pues, aunque, de ma-
nera reiterada se ha aludido a que
el conjunto de estas piezas son con-
secuencia de una misma mecanica
de relaciones, hecho que podria pa-
recer logico si tenemos en cuenta la
convivencia de ejemplares de una y
otra tradicion en Huelva, creemos
que comienzan a existir indicios de
una doble via de llegada de estos
imperdibles.

En efecto, con una simple ojeada
al mapa de dispersion de los dos
modelos de fibulas, no resulta tan
inespecifico pues, por una parte, Ja
totalidad de las fibulas de gallones
entroncadas con las producciones
sirio-chipriotas se han encontrado
en el suroeste (Ria de Huelva) o en
la Meseta Norte, drea muy relacio-
nada con el trifico atldntico; por el
contrario, todos los ejemplares apa-
recidos en el sureste v Levante, asi
como el de Perales del Rio, en la re-
gién oriental de la Submeseta Sur,
son de tipo siculo. La excepcién la

constituyen uno de los ejemplares
de la Ria de Huelva, la pieza de
Mansilla de las Mulas y la ya citada
de Roga de Casal do Meio, los cua-
les, al no presentar las caracteristi-
cas molduraciones, parecen respon-
der también a la influencia siciliana.
Sin embargo, hay un detalle que los
diferencia de¢ los aparecidos en )a
vertiente oriental: la falta de orna-
mentacion en el puente, frente a los
del sudeste y Meseta Sur que pre-
sentan una decoracién realizada a
base de finas incisiones obtenidas
con un buril aplicado sobre el me-
tal ya frio, ornamentacién que tiene
una sintaxis compositiva a base de
metopas, muy similar a Ja de las pie-
zas procedentes de las necrépolis
sicilianas.

Con respecto a la pieza de Man-
silla de las Mulas, J. Fernindez
Manzano opina «que la sencillez de
su disefio, con sendos tramos de sec-
cién circular ligeramente amorcilia-
dos y carentes de decoracion, la
acercan a ejemplares de génesis sici-
liana en los que, como ¢n éste leo-
nés u otro de Monachil, el rclieve
como recurso decorativo brilla por
su auscncia. Tal circunstancia po-
dria acercar la pieza de Mansilla a
las primeras que se conocen en la
Peninsula, no muy lejos del 900
a. C.; si bien no hemos de olvidar
que imperdibles lisos se conocen en
algin depésito de inicios del Ha C,
como es el de Vénat, por lo que,
igualmente, podria considerarse
una derivacién tardia de ejemplares
mas caracteristicos, con gallones, en
un proceso, como acontece a otros
ejemplares metalicos, tendente a la
simplificacion» (23).

Nosotros pensamos que esta se-
gunda hipdtesis de Ferndndez Man-
zano, relativa a una baja cronologia
del ejemplar leonés, acercaria esa
pieza a otra aparecida en ¢l castro
de El Berrueco, de proporciones si-
milares, y cuya decoracién de circu-
los troquelados, totalmente andéma-
la en las producciones sicilianas, pa-
rece confirmar su avanzada crono-
logia (24). Estas piezas, que todavia
presentan los brazos amorcillados,
enlazarian con ejemplares de San-
chorreja, Vitigudino y El Berrueco
(25), estudiados por J. Morédn y E.
Cabré (26), los cuales estan realiza-
dos con un alambre fino de seccién



A Fibulas de inspiracion SIRIO—CHIPRIOTA
A Fibulas de inspiracién SICULA

Fig. 5. Distribucion de las fibulas de codo peninsulares pertenecientes al Bronce Final.

circular, sin enchanchamientos y
con una mortaja bastante desarro-
llada, en opinioén de Maluguer, son
una copia local fechables en el siglo
VII (27). R. Navarro, por su parte,
indica que las fibulas de codo indi-
genas se pueden datar desde el siglo
VI y llegan incluso hasta el siglo V
a. C. (28).

Otro es el caso de la fibula sin ga-
llones de la Ria de Huelva cuya cro-
nologia estd, indudablemente, muy
proxima a la de los prototipos cen-
tromediterraneos. Sin embargo, su
acusado amorcillamiento se aleja al-
go de los modelos originarios sici-
lianos aproximdndose, en cambio, 2
las proporciones de las fibulas mol-
duradas de inspiracién chipriota,
por lo que podria tratarse de una
pieza de interpretacion local, que

reine ambas tradiciones, aunque
tampoco podemos descartar la idea
de una imporacion directa.

Pero, sin lugar a dudas, el ¢jem-
plar occidental mis préximo a las
producciones siculas es el aparecido
en Roga de Casal do Meio, cuyo
alambre ligeramente engrosado y de
seccion lenticular, su caracteristico
bucle u occhio y sus proporciones
altura-anchura lo acercan, de forma
muy evidente, a ejemplares proce-
dentes de los yacimientos mas clasi-
cos de las facies Pantalica Il y Thap-
sos 111-Cassibile (29): las necrépolis
de Monte Dessueri y Cassibile que
han proporcionado los conjuntos
mas numerosos de este tipo de fibu-
las y también las mds tipicas. La sin-
gularidad de este yacimiento de la
Extremadura portuguesa, dentro

del contexto del Bronce Final pe-
ninsular, particularmente por lo ex-
cepcional de su gran monumenio
funerario que, a pesar de haberss
puesto en relacién con el mundo nu-
ragico (30), no estd tampoco dema-
siado lejos de algunas de las tumbas
de la necrépolis de Monte Dessuen
(31), uno de los yacimientos sic
nos con mas fibulas de codo, hacs
pensar que estamos ante un €jemplo
de importacién directa desde esa is-
la del Mediterrdneo central.

Por su parte, las cinco fibulzas ds
la mitad oriental peninsular forman
un conjunto claramente difersnciz-
do del resto cuya caracterist
gular es una somera decorac
rilada, a base de finisimas incisiones
agrupadas en metopas, como &s na
bitual en los ejemplares siculos. De-




jando aparte la pieza de Mola d’A-
grés de la que no tenemos constan-
cia grafica v la noticia escrita se re-
fiere escuetamente a su pertenencia
al modelo ad occhio (32), si pode-
mos precisar que el imperdible, de
posible procedencia aragonesa, de-
positado en el Museo de Valencia,
publicado por Almagro Basch'y E.
Cuadrado (33) presenta una decora-
¢ién de rombos entramados, unidos
dos a dos por los vértices, alternan-
do con dobles metopas; tanto el es-

quema compositivo de esta orna-
mentacion, como las proporciones y
morfologia general de la pieza, con
el brazo anterior del puente, sensi-
blemente mas corto que el poste-
rior, aproximan este cjemplar, de
manera muy evidente, a los prototi-
pos sicilianos, muy especialmente a
los procedentes de la denominada
cultura d’Ausonio II cuyo inicio se
cifra a partir de fines del siglo XII,
prolongindose hasta el siglo X (34).
Concretamente, ejemplares muy si-

Fig. 6. Fibulas de codo peninsulares de inspiracion sicula. 1. Ria de Huelva; 2. Mansilla
de Mulas; 3. Casal do Mejo; 4. Monachil: §. Cerro Alcald; 6. Getafe: 7. Museo de Valencia.
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milares a la fibula de Valencia han
sido hallados en la necropolis de
Molino della Badia, yacimiento re-
presentativo de la cultura d’Auso-
nio 11, aunque no faltan tampoco en
los grandes conjuntos funerarios de
Monte Dessueri y Cassibile pertene-
cientes a los circulos culturales de
Pantalica II y Thapsos I11-Cassibi-
le, respectivamente, fechables entre
los siglos XI y IX a. C,, llegando
Pantalica III incluso hasta el siglo
VIIT (35). Aunque la cerdmica de es-
tos horizontes culturales siculos son
bien distintas a las de] Bronce Final
peninsular, existen algunos rasgos
ornamentales que las aproximan,
nos estamos refiriendo al emplea de
la incisién como técnica decorativa
y al desarrollo de temas relaciona-
dos con «motivos geometrizantes»
(36).

Menos proximas a las ejemplares
sicilianos son las dos fibulas anda-
luzas procedentes de Monachil
(Granada) y Cerro Alcald (Jaen),
respectivamente, debido a dos fac-
tores morfologicos: su simetria y su
acusado acodamiento que llega a
crear un bucle casi estrangulado, en
el ejemplar de Monachil y totalmen-
te cerrado en el del Cerro Alcala. Se
trata de dos piezas cuya similitud es
muy clara y «se centra en el acoda-
miento central, en la seccidon lenti-
cular de los respectivos puentes, y
en que ambas presentan decorados
los arcos» (37), similitudes que, a
excepcion de la simetria, extienden
al resto de los ejemplares de la mi-
tad oriental peninsular. Con respec-
to a la tematica de la ornamenta-
cidn, en la fibula de Monachil es
mas sencilla ya que se reduce a tres
estrechas bandas de lineas incisas
verticales, rellenas de trazos obli-
cuos, dispuestas simétricamente en
cada uno de los brazos, mientras
que en la de Cerro Alcali es algo
més compleja y presenta un enorme
parecido con la del Museo de Va-
lencia, pues alternan las metopas de
lineas incisas con tridngulos y rom-
bos rellenos de entramados. Ambos
disefios estan dentro de las pautas
ornamentales de las fibulas sicilia-
nas sin que sea necesario buscar en
los torques de Berzocana ni en otros
ejemplares de la orfebreria hispana
paralelos mis o menos préximos y
mucho menos una orientacidn cro-



nolégica (38), va que, como hemos
visto, el esquema desarrojlado es el
caracteristico de los prototipos cen-
tromediterraneos. El tamafio de es-
tos ejemplares andaluces, de 7,5 y
9,5 cm de longitud, esta dentro de
lo que es habitual, sin que sea argu-
mento suficiente para aducir una
mayor modernidad de la pieza de
Monachil, debido a su menor di-
mension (39).

Por ultimo, ¢l ejemplar de Pera-
les del Rio encaja bien en las carac-
teristicas apuntadas para los hallaz-
gos andaluces y aragonés aungue,
con el alicantino de Mola d’Agrés,
es el Unico que pertenece a la va-
riante ad occhio; por lo demds, su
decoracion es la més simple, ya que
se reduce a sencillas metopas que
distribuyen espacios regulares sin
decorar. Lo maés sobresaliente del
nuevo hallazgo es su pequeiio tama-
fio: tan sélo 36 mm de anchura to-
tal, lo que significa que es la mitad
del ejemplar de Monachil y la terce-
ra parte del procedente de Cerro Al-
cald. Asimismo, si la comparamos
con otras piezas de la mitad orien-
tal peninsular presenta, como ellas,
puente ligeramente engrosado en el
centro de cada uno de los brazos y
seccion oval, pero difiere de las an-
daluzas en la asimetria. Esta carac-
teristica de tener los brazos desigua-
les es un detalle que aproxima a los
ejemplares de Perales del Rio y del
Museo de Valencia, de forma muy
especial, a las fibulas sicilianas, las
cuales son muy asimétricas, cuando
presentan acodamiento sencillo (ca-
so del ¢jemplar del Museo de Valen-
cia) y solo ligeramente desiguales,
cuando poseen bucle (proporcidon
que guarda el ejemplar de Perales
del Rio).
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INFORME DE LABORATORIO
DEL ANALISIS METALOGRAFICO

Salvador ROVIRA

Fibula od occhio, AA1399. Pieza de bronce de bueno ccli-
dod, con 17,09 por 100 de estafio.

Lo metalografia efectuoda en la zona de ia espira muestra
una estructura de bronce recocido, con cristales de forma po-
ligonal maclados (series de lineas paralelas). Los puntos ascu-
ros se deben o restos del reactivo de alaque, mal lovados.

La metalografia pradicada en la mortaja muestra también
grondes cristales poligonales producidos por forje en caliente,
muy maclados.

Ante las imdgenes metalogréficas podemos afirmar que la
pieza no sufrié ninguna agresién térmica por encima de la tem-
peratura de recristalizacion, con posterioridad al proceso de
fabricacidn de la misma. Por otro lado podemos reconocer los
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pasos importantes de dicho proceso de fabricacién. Probable-
mente la fibula se funde como un alambre estirado. Posterior-
mente, y en caliente para evitar roturas, se producen los arro-
llamientos de las espiras, lo que produce un maclado caracte-
ristico de los cristales metdlicos en tales zonas. Finalmente se
abre la mortaja con un cortatrios, manteniendo el metal al ro-
jo. Después de esto operacidn la pieza es enfriada bruscamen-
te en agua o aceite. Probablemenie estas dos operaciones es-
tdn hechas con presteza y rapidez a partir de un solo calen-
tamiento del objeto, ya que no hay grandes diferencias en la
textura de las dos partes estudiadas.

El Gltimo proceso seria la decoracidn a buril o cincelillo, ya
en frio.



SISTEMAS DE RESORTES PECULIARES
EN FIBULAS MESETENAS
«POSTHALLSTATTICAS»

Los clementos dindmicos de las
piezas en que vamos a centrar nues-
tra atencién corresponden al area
cultural de Miraveche, o del Duero.
Es en las creaciones metalirgicas v
ceramicas de esta zona de la Mese-
ta donde se observa una personali-
dad mas acusada, cuyo caracter di-
ferenciador radica en una inusitada
fantasfa creadora aplicada sobre es-
quemas formales vy estilisticos emi-
nentemente conservadores, capaces
de prolongar el espiritu hallstatrico
hasta la raya misma de la romani-
zacion. Es un hecho, que estos pue-
blos de la Meseta Septentional no
poseyeron la receptividad de los de
la Cultura del Tajo a las novedades
«laténicas» recibidas de los iberos;
fieles a sus propias tradiciones, y en
posesidon de técnicas metalargicas
singularmente perfectas, utilizaron
en todo momento las armas y ador-
nos personales por ellos mismos fa-
bricados que, st a veces exportaron
a sus vecinos del sur, los Vetones,
nunca fue a costa de aceptar de ellos
mercancias equivalentes.

En lo que 2l mundo de las fibu-
las concierne, hay que decir que se
destaca con nitidez particular el fe-
némeno de la fidelidad a la heren-
cia hallstdttica: pies rectos alzados
(que tan sblo tardiamente se van
aproximando al arco, o se unen a él
por traveseiios), arcos de medio
punto o peraltados (Gnicamente se
acusarén rebajes, al modo numanti-
no, en las postrimerias del cicio) y,
sobre todo, resortes con las espiras
siempre generadas en el interior del
puente, desechando con ello la prin-
cipal novedad «laténica» de de-
sarrollar los muelles en el extradés

de la cabeza de las piezas. Es preci-
samente csta permanencia de ele-
mentos reaccionarios frente a las in-
novaciones del Hierro II europeo la
que justifica emplear, en este caso,
el término acufiado por Bosch, por
su eficacia delimitativa, en la acep-
cién estilistica, de las fibulas que
ahora nos interesan, frente a sus
coetdneas de otras areas de la Me-
seta, en la que si se manifiestan con
mayor o menor claridad dichas
aportaciones, y cuyo analisis hemos
acometido hace algin tiempo desde
las paginas de esta misma publica-
cién (1).

Por cierto que en aquella ocasidn
veiamos como era propio en el
mundo de las fibulas mesectefias de
estilo «laténico» la existencia, aten-
diendo al esquema constructivo ge-
neral, de dos grandes familias: la
constituida por ejemplares fundidos
en un solo elemento (pie, puente, re-
sorte, aguja), v aquella otra, mas
abundante, de fibulas construidas
con dos piezas {pie-arco, por un la-
do, y resorte-aguja, por el otro). Es-
te fenémeno conviene, asimismo, a
las fibulas de estilo «posthallstétti-
co» de la Cultura del Duero donde,
también, resultan mucho mas nu-
merosas las construidas con dos ele-
mentos. Los sistemas de resorte que
a continuacién vamos a describir
pertenecen, precisamente, a este
grupo.

I. RESORTES APLICADOS
AL ARCO POR MEDIO
DE REMACHES

Comenzaremos nuestro estudio
con una singularidad presente en

Encarnacion CABRE
Juan Antonioc MORAN CABRE

ciertas fibulas de Miraveche de las
que, hace afios, nos llamd la aten-
cion constatar su paralelismo con
un ejemplar hallado en la Lorena
francesa, en plena cuenca renana,
cuna de tantas creaciones «laténi-
cas». Y cn efecto, comin a estas fi-
bulas resulta el curioso sistema de
sujecién del elemento prendedor v
dindmico (aguja resorte) al elemen-
to ornamental y de cierre (puerite-
mortaja), mediante clavijas o rema-
ches de hierro que, atravesando una
plaquita formada por ¢l aplana-
miento del extremo del muelle, se
insertan en la cabeza del pucnte.

Ciertamente resulta problematico
determinar si este modo singular de
aplicacion del resorte al arco obede-
ce a las caracteristicas genéricas de
un tipo en el dmbito de la gran fa-
milia de dos elementos o si, por ¢l
contrario, se trata tan sélo de me-
ras recomposiciones de fibulas ori-
ginariamente de una sola picza; en
todo caso, esta modalidad implica
la existencia de una tecnologia me-
talurgica y de una habilidad manual
que bien mercce la pena ser des-
tacadas.

Pasemos, pues, al analisis de los
ejemplares por nosotros conocidos:

a) Necré6polis tumular
de Schirrheinerweg (Hagenau,
Lorena)

— Fibula de bronce. Disefio pu-
ro de LLa Téne I, con adornos en
puente y pie rellenos de pasta vitrea
roja. El resorte bilateral, externo al
puente, muestra aplastado el extre-
mo terminal de la espira interior de-
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recha, formando una plaquita que
va sujeta u la superficic del intradés
dc la cabeza del arco por medio de
una clavija (figura L. 1).

Scheaffer, al publicarla (2), no la
describe como pieza recompuesta
por considerar, sin duda, que la
unién del muelle al arco mediante
un remache de hierro no hace sino
repetir ¢! mismo sistema cmpleado
en esta pieza para la fijacién del dis-
cO que remata su pic, decorandolo.

Hallazgo suctto en el Tdmulo Gi-
gante nimero 8.

— Fibula de bronce. Disefio
«posthallstdttico»: puentc de arco
peraltado, pie Jargo con ensancha-
miento ornamental cuadrangular,
cuyo alzamiento, casi en vertical, se
matiza con una ligera inclinacién
hacia ¢l puente.

El sistema dindmico de esta pie-
za, no analizado por Monteverde ni
por Schule (3), posec aguja con
muelle bilateral cuya espira termi-
nal, aplastada, sc aplica a! extradés
del arco mediante un remache de
hierro, quedando asi el resorte in-
terno en la fibula (figura 1.2).

Fig. 1. Cuatro fibulas de bronce con su pieza activa ensamblada en la cabeza del arco.
1: Timulo 8, VII de Schirrheinerweg (Lorena). 2-3: Necrépolis de Miraveche (Burges). 4:
Monte Bernorio (Palencia). 1: Segin Schaeffer, 2-4: Seguin fotes Cabré,

b) Necrépolis de Miraveche
(Burgos)

El par de cjemplares que a conti-
nuacidn se incluyen fueron hallados
en las Excavaciones oficiales de es-
te yacimiento, efectvadas por Mar-
tinez-Monteverde en 1935, afio ¢n
que Cabré, acompafiado por uno de
nosotros, pudo fotografiar y tomar
apuntes de los materiales mas nota-
bles sacados a la luz.
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Tumba 60 (con material conjun-
to no entcramente garantizable) (4).

— Fibula de bronce fragmentada
e incompleta. Disefio estilistico, ti-
poldgico y sistema dindmico —que
Schiile cree producto de una recom-
posicion antigua (5)— idénticos a
los de 1a pieza anterior (figura 1.3).

Tumba 22, con material conjunto
no enteramente garantizable (6).

c) Antigua Coleccion Marqués
de Comillas

El ejemplar que a continuacién se
presenta fue estudiado por Cabré
junto con algunas piezas sobresa-
lientes de dicha coleccién, e inclui-
do en su trabajo «Acropols y Ne-
crépolis Cantabras de los Celias Be-
rones de Montc Bernorio», que el
arqueologo aragonés publico en el
volumen V de la Revista de iu Socie-
dad de Amigos del Arte, correspon-
diente al afio 1920:

— Fibula de bronce, fragmenta-
da e incompleta. Disefio «posthalls-
tattico» puro: arco peraltado, pie
largo levantado en vertical y coro-
nado con meseta ornamental cua-
drangular,

El elemento dinamico de este
ejemplar ha desaparecido, pero el
esconce y la perforacién que pueden
verse en la cabeza del puente permi-
ten incluir esta pieza en la tipologia
que estamos estudiando (figu-
ra | .4},

Procedencia probable: Monte
Bernorio (Palencia).

d) Necrépolis de Aguilar de Anguita
(Guadalajara)

— Fibula de bronce fragmentada
e incompleta. Disefio indetermina-
do. Puente de arco rebajado con de-
coracibn de acanaladuras longitu-
dinales.

El elemento dinAmico no se con-
serva, pero la perforacion observa-
ble en la cabeza del arco aconseja
considerar el sistema de resorte de
esta pieza ~——que Argente cree pro-
bable producto de recomposicién
(7)— como del mismo tipo objcto
del presente estudio.

El clasico analisis de los ejempla-
res aportados, segiin sus similitudes
tipologicas, no resulta, desde luego,
capaz de conducirnos sin mas a con-
clusiones vilidas; en definitiva, no
se trata en este caso de un conjunto
homogéneo de piezas suceptibles de
una ordenacion seriada, sino de un
grupo dispar, poco numeroso y se-
leccionado con una desproporcion
de 4 a | en dos areas culturales del
Hierco 11 de la Europa Occidental
alejadas cspacial v temporalmente,
pues mientras la fibula francesa adn
s¢ mueve en el siglo V a. C.| las es-



Fig. 2. Diez ejemplares de piezas activas de bronce, con lazo gigante, pertenecientes a
fibulas de la Cultura del Duero, de formas y tamafios muy diversos. 1-3: Necrépolis de Mi-
raveche (Burgos). 4: Necrépolis de Torresabbidn (Guadalajara). 5: Prov. de Palencia. 6:
Castro de Las Cogotas (Avila). 7-8: Castro de Celada Morlantes (Santander). 9: Castro
de Las Peiias de Oro (Alava). 10: Renieblas (Soria). 1-6: Segin fotos Cabré. 7-8: Segiin
dibujo de los autores en el Museo de Santander, 9: Segtin Ugartechea. 10: Segin Schulten.

pafiolas serian fabricadas entre me-
diados del IV y mediados del III.
Tales factores posibilitan, como es
légico, la existencia, entre la pieza
lorenesa y las castellanas, de diver-
gencias de cierta entidad no solo es-
tilisticas, sino también estructura-
les. Pues bien, después de todo, tal
vez para llegar a conclusiones de¢ in-
terés ¢l método aconsejable sea aqui
el de profundizar en alguna de di-
chas divergencias: las que hagan,
por ejemplo, referencia a los siste-
mas de funcionamiento.

En este sentido, desde un punto
de vista funcional, un hecho resulta
incuestionable: el sistema de aplica-
cién del resorte al arco por medio
de remaches parece, por pura cohe-
rencia tecnoldgica, especialmente
disefiado para fibulas de La Téne,
con el muelle externo, como la de
Haguenau pues en ellas, al presio-
nar hacia arriba la aguja a fin de de-
sabrocharla de su mortaja, la mis-

ma fuerza trasmitida por el resorte
tiende a reforzar la unidn de la pla-
quita en que terminan las espiras
con el intradds de 1a cabeza del ar-
co, de tal forma que puede afirmar-
se que cl sistema dindmico funciona
a favor de esta union. Por el contra-
rio, en el caso de las fibulas «post-
hallstatticas», con el resorte interno,
la técnica resulta incongruente, pues
la presidén ascendente de la aguja s¢
trasmite por el muelle en perjuicio
del sistema de unién, funcionando
contra éste el factor dinamico del
resorte.

Asi pues, si al Grupo del Ducro
]a técnica habia llegado —probable-
mente de forma indirecta— del
mundo de La Téne, bien como sis-
tema constructivo de fibulas de dos
elementos, bien como recurso res-
taurador de las de uno y 4nico, pa-
rece claro que los metaldrgicos de la
zona —de cuya habilidad es impo-
sible dudar observando la perfec-

c16n de otros muchos detalles de sus
manufacturas— prefiriecon adap-
tarla al sistema regional! de resorte
interno, aun a costa de privarla de
coherencia v de restarle eficacia.
Nos encontramos, en suma, ante un
ejemplo muy claro y nada extrafio
en el mundo del Hierro I dec la Me-
seta Septentrional, de la concesion
de una supremacia indiscutible a los
tipos consagrados por una larga tra-
dicidn, sobre las posibles innovacio~
nes y mejoras evolutivas que clara-
mentc aconscjaria el nivel tecnold-
gico alcanzado.

II. RESORTES GIGANTES

Entre las fibulas de estilo «post-
hallstattico» de la Cultura del Due-
o con la cabeza perforada, que han
llegado hasta nosotros, es dificil en-
contrar ejemplares que conserven el
elemento aguja-resorte localizado
en su sitio; lo méis comun resulta
que esta pieza, unida a} puente por
medio de un eje de hierro muy fino,
y de mayor indice de alterabilidad a
los agentes externos que ¢l bronce
constitutivo de la fibula, se haya
desprendido de ésta, perdiéndose
asi la asociacién entre ambos o, en
muchos casos, desapareciendo. Sin
duda que esta circunstancia se ha
dejado sentir en la investigacion de
todo un capitulo de nuestra proto-
historia, siendo la responsable di-
recta de! desconocimiento existente,
entre los estudiosos, acerca de los
resortes que funcionaron ¢n tales fi-
bulas y propiciando, en consecuen-
cia, ciertas confusiones tipolégicas
cuyas consecuencias hasta la fecha
no han sido subsanadas. Esta razon
nos ha movido a fijar la atencién en
los resortes de que vamos a tratar,
limitdndonos a bosquejar algunas
obscrvacianes tipoldgicas y funcio-
nales de sus sistemas dinadmicos,
aduciendo algunos ejemplos parti-
cularmente ilustrativos desde un
punto de vista geografico o crono-
16gico, en la seguridad de que todo
ello sélo alcanzaria una utilidad mi-
mima si pudiera contribuir a poner
en evidencia la necesidad de que es-
tudios sobre bases serias v cicentifi-
cas sean acometidos sobre este te-
ma.

Abusando, quizd, de afin de sin-
tesis, conviene apuntar como los sis-
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Fig. 3. Siete restos de piezas activas de fibulas de bronce de la Cultura del Ducro, con
lazo gigante, en se variedad de dos grandes espiras laterales. 1-3: Castro de Las Cogotas
(Avila). 4: Numancia (Soria). 5: Prov. de Palencia. 6-7: Castro de Celada Morlantes (San-
tander). 1-5: Segiin fotos Cabré. 6-7: Segin dibujo de los autores en el Museo de Santander.

temas de resorte que funcionaron en
Jas fibulas «posthallstdtticas» de dos
elementos de fa Cultura del Ducro
pueden integrarse en dos grandes
grupos: al primero pertenccen los
bilaterales comunes tanto por sus
proporciones como por la localiza-
c16n convencional de la cuerda, lon-
gitudinalmente dispuesta a lo largo
de las espiras del muelle. La segun-
da gran familia, que sin duda resul-
ta el producto de una creacion feliz,
desde el punto de vista estético, de
los broncistas de la regién, esta
constituida por lo que vamos a de-
nominar de ahora en adelante «re-
sortes gigantes» atendiendo mas
que a sus proporciongs cn un senti-
do absoluto, al relativo respecto a
las medidas del puente de las fibu-
las en las que funcionaron como ele-
mentos prendedores-dinamicos.

Caracteristica fundamental de es-
tos resortes gigantes es la forma y
disposicion del lazo que une los ex-
tremos de su muelle bilateral y, pre-
cisamente atendiendo a esta forma,
se originan dos grandes subgrupos:
a) que agrupa a los que tienden el
lazo formando un semicirculo y b)
el constituido por aquellos otros
que lo tienden en forma de rectan-
gulo flanqueado por espiras.

a) Resortes gigantes con lazo
en arco

Estos soberbios elementos dina-
micos, producto del grade mads
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conspicuo de perfeccién alcanzado
por los broncistas regionales, suclen
poseer muelles de tres a seis espiras
afacetadas a cada lado de la aguja,
y el inmenso lazo tendido de extre-
mo a extremo formando un semi-
circulo casi perfecto (figura 2). Sus
valores estéticos resultan inequivo-
cos; integrados en las fibulas, tien-
den a enfatizar el clemento curvili-
neo cuando el intradés del puente

casi desaparece al quedar prendida
la pieza en la ropa. Entonces, en
efecto, la semicircunferencia de es-
tos impresionantes resortes luce con
toda nitidez, como una especie de
media fibula anular hispdnica, con
todas las consecuencias que quieran
deducirse de tal asociacién, que
aventuramos con toda intencionali-
dad. Finalmente, para que el semi-
circulo resulte mas efectista, estas
cuerdas descomunales, cuyo tama-
fio suele oscilar entre el del puente
o su mitad, aparecen frecuentemen-
te enriquecidas con acanaladuras,
facetas o, incluso, decoraciones in-
cisas (figura 2.2).

Desde un punto de vista funcio-
nal, el resorte se fija a la cabeza del
puente por medio de un eje de
hierro, tal como ya queda apuntado
mas arriba; ¢l gran lazo se aloja en
el interior del arco, y topa con su in-
tradds cada vez que la aguja es ac-
cionada hacia arriba, a fin de que se
desabroche o quede abrochada en
su mortaja. Entonces entra a jugar
su contrafuerza ¢l sector izquierdo
del muelle, que es el verdaderamen-
te activo, pues el derecho solo sirve
para mantener fija la cabeza del
puente en el centro del resorte {(fi-
gura 2.1). Se trata, desde luego, de
un tipo de elemento dindmico que,

Fig. 4. Tres fibulas de bronce, conservadas en el Museo de Burgos, procedentes de la

Necrépolis de Miraveche. 1: Serie con la pieza activa ensamblada al extradés de la cabeza

del arco. 2: Serie con la pieza activa ejerciendo presién en el intradds del arco por medio
de su cuerda gigante. 3: Otra pieza zohomorfa de la misma serie.



pese el aceptable indice de flexibili-
dad del bronce de la regidn, posee
un juego de resorte francamente du-
1o, lo cual ha debido propiciar fre-
cuentes roturas por cansancio y for-
zamicnto del matenal constitutivo
del gje o del muelle.

b) Resortes gigantes con ¢l lazo
en rectangulo flanqueado
por espiras

Esta segunda modalidad resulta,
si cabe, peor conocida gue la ante-
rior, con la cual cs evidente que se
relaciona desde up punto de vista u-
poldgico y estructural. Sin embar-
2o, el aspecto estético de las cuer-
das de estos resortes, fabricadas con
alambre convencional de seccion
circular, sin facetas ni molduras de-
corativas, parece haberse inhibido
en favor de la eficacia funcional de
tales eclementos dindmicos. Por lo
demas, el presunto sistema de fun-
clonamiento sélo puede reconstruir-
se, en parte, a través de una fibula
fragmentada e incompleta del Cas-
tro de Las Cogotas (8) (hgura 3.1),
que nos muestra un sistema de lazo
externo al puente v, sobre todo, la
probable funcion de las dos grandes
espiras o bucles laterales, cjerciendo
como de topes de sujecion de un ar-
co en cinta de inusitada anchura.

Esto no obstante, somos cons-
cientes de que se trata de up ejem-
plo no excesivamente garantizable,
habida cuenta del deterioro de¢ la
picza que nos lo documenta. Habra
que esperar, pues, nucvos hallazgos
mas determinativos pero entretan-
to, aunque sea moviéndonos en el
terreno de las conjeturas, creemos
poder aventurar que nuestras resor-
tes se hubieron de utilizar también
—y sobre todo— al modo de sus pa-

rientes cercanos con lazo semicircu-
lar, ¢s decir, con la cucrda interna
cn el arco, para poder aprovechar
asi el indice suplementario de flexi-
bilidad guc habria de sumar al jue-
go dei resorte propiamente dicho, ¢l
dc las dos espiras del lazo.

Durante un prolongado periodo
que abarca desde el ulimo cuarto
del siglo 1V hasta mediados del 11
a. C, fueron construidos resortes gi-
gantes para scr aplicados, cono ele-
mentos dindmicos, a fibulas de la
Cultura del Ducro. La primera ¢po-
ca de este dilatado espacio tempo-
ral —fines del siglo 1V a mediados
del III— coincide con ¢l momento
de maxima madurez de la broncis-
tica regional, vy se detecta facilmen-
te en piezas o resortes sueltos de
muy bella factura y grandes propor-
ciones hallados en Estaciones de su
propia area de fabricacion (figuras
2.1 a 3) (figuras 4.2 y 3), 0 bien cn
otras zonas de la Meseta con las que
dicha area habia mantenido estre-
chas relaciones comerciales (figuras
2.4 y 6). A partir dc la mitad del si-
glo 111, las fibulas van registrando
una paulatina disminucién de tama-
no. adoptando modulos y tipologias
propios de los talleres numantinos,
cuyas influencias comerciales pare-
cen ensancharse hacia el norte, con-
tactando con la Cultura de los Cas-
tros alaveses (figura 2.9) o cédnrta-
bros (figuras 2.7 y 8). Finalmente,
las fechas bajas pueden ser docu-
mentadas propiamente ¢n ¢l circulo
numantino (Renieblas) (9) (figu-
ra 2.10).

Por lo que concierne a los resor-
tes con lazos en rectingulo con es-
piras, debieron resultar de una den-
vacion dec los de cuerda en semi-
circulo, por lo que su utilizacién co-
menzaria ya en ¢l siglo UT a. C,,

perdurando también hasta la roma-
nizacion (figura 3.4).

Después dc este ligero bosquejo
de las peculiaridades uipoldgicas y
funcionales, asi como del ambicnte
cronolégico en que se movieron es-
tos objetos, nos encontramos cn dis-
posicidon de aludir al problema que
ha planteado la incorrecta interpre-
tacion de alguno de ellos, sobre to-
do en los casos en que se han mos-
trado a los investigadores 1o sélo
disociados de las fibulas de {as que
habian formado parte, sino también
ellos mismos fragmentados € in-
completos. Asi sucedid, por ejem-
plo, con un resorte aparccido en el
Nivel C del Castro alavés de Las Pe-
nas de Oro: por tratarse de un ejem-
plar del que s6lo habia subsistido la
aguja con el scctor activo del mue-
lle, sus publicadores lo confundie-
ron con un fragmento de fibula de
doble resorte fechando, en consc-
cuencia todo el nivel, como parale-
lo al de la Necrépolis de la Atalaya
en Cortes de Navarra, enire 450 y
350 a. C. (10). Por awerto, que la
existencia en ¢l mismo Nivel C de
otro resorte completo con lazo en
semicirculo (figura 3.9). bubiera
bastado para poner de manifiesto la
dcsproporcionada antigiicdad de es-
te pretendido horizonte cronolégi-
co.

Asimismo, la presencia, en el
Castro de Las Cogotas, de rcsortes
incompletos con lazo en rectangulo
flanqucado por espiras (figuras 3.2

'y 3) (11) ha sido erréncamente in-

terpretada, confundiendo estos ob-
Jetos con presuntas fibulas de doble
resorte; y asi, en varios cstudios de
tal tipo de fibula ha sido incluida,
en sus mapas de localizacidn, la es-
tacidén abulense donde, por supues-
to, jamas estuvo presente.
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EL COVACHON DEL PUNTAL

Hemos de recorrer ahora, una vez
mas, la ruta quc desde Soria nos
conduce al monte Valonsadero,
donde se halla situado «El Cova-
chén del Puntal», como avance ro-
coso que flanquea hacia oriente la
estrangulacion morfolégica entre
las cafiadas Honda v del Cuervo y
que a su vez da paso a las transver-
sales sendas ganaderas de la cam-
pifa.

A tal fin, tomamos la carretera de
Valladolid (122); a los dos kiléme-
tros seguimos por la bifurcacién ha-
cia Burgos. Recorridos seis kilome-
{ros mas, encontramos a nuestra
mano un senalizado ramal practica-
ble a lo largo del praderio surcado
por cl rio Pedrajas. hasta la casa del
guarda. Remontamos la margen iz-
quierda de la vega, y en tanto que
el moderno camino se prolonga en
circuito por la loma, un corto des-
vio en bajada nos lleva a la otra ver-
tiente; bordeando de entrada el im-
ponente farallon, tras ¢l recodo in-
mediato estamos al pie de El Pun-
tal (figura 1).

Asi quedo denominado en nues-
tro esbozo toponimico del paraje,
este destacado avance de la cuerda
rocosa, que s1 de un lado da paso a
la Cafiada del Nido del Cuervo, por
otro condiciona la depresiéon de Ca-
fiada Honda, larga y uniforme, ce-
filda por el roquedal, en cuyo final
una angostura de erosion abierta
transversalmente da salida a las
aguas muertas hacia la vega del
Pedrajas.

La estructura frontal de El Cova-
chén del Puntal se abre acogedora
hacia ¢l Norte, a nivel del prado,
respaldada por importante macizo
recortado por los elementos, con
buzamiento hacia el Sur de su po-
tente estratigrafia formada por
compactas areniscas (figura 2).
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La crosién ha actuade intensa-
mente sobre la densidad del roque-
do, arrastrando particulas v limos
que, al sedimentarse en las vagua-
das, han dado lugar a frescos pasti-
zales aprovechados secularmente
por la ganaderia indigena.,

Algunos pefiascos desgajados de
los macizos préximos se arrumban
en torno a la boca de El Covachon,
los cuales pudieron convertirse fa-
cilmente en cerca del refugio en su
primitiva ocupacion.

La gran concavidad remata e¢n
acusada ccja que apunta clevada a
unos 6,50 metros del suelo; el fon-
do semiplano penetra cuatro metros
desde la vertical de la ceja en su
avance hasta el nivel de base. Acu-
sa en su frente ligeras cisuras que
marcan los cuatro estratos super-
puestos de similar copstitucién geo-
16gica (figura 3).

En el frente del tramo que remon-

Fig. 1.* Vertical de las Cafadas y situacién de El Covachon del Puntal.

Teégenes ORTEGO FRIAS

ta el de basec, se ha desarrollado una
banda pictérica, harto compleja,
con figuras unas veces aisladas, o
asociadas tematicamente e¢n cada
composjcion.

La pintura empleada ¢s pardo ro-
jiza en distintas gamas, propias de
los 6xidos de hierro, con ingredien-
tes de distinta fluidez y permanen-
cia altecrada por Ja absorcién de la
roca.

A unos dos metros v medio de al-
tura sobre el suelo actual, se sucede
la serie de motivos en una banda de
nucve metros de longitud por dos de
anchura, donde encaja la disposi-
¢i6n variable de las figuras salvadas
por su elevacién de los efectos del
fuego que ha motivado desconcha-
dos y lascados con pérdida de cuan-
to pudo ser representado en la zona
baja del abrigo.

Prescindiendo de algunos pobres
indicios, describimos a continua-



Fig. 2. El Covachdn visto desde el Nordeste.

c16n cuanto, tras el descubrimicnto,
se mostro a nuestra observacién,
trasladado entonces, por calco di-
recto, a la informacidn grafica que
ahora acompafiamos, para reflejar
de primera mano todo su alcance
artistico y documental.

I. De izquierda a derecha, sobre
3,15 metros de altura sobre e] suelo
destacan en primer lugar, cuatro
barras con cierta uniformidad en su
trazado vertical, aunque con algu-
nas variantes en su perfil abstracto,
dificil de interpretar més alla de su

Fig. 3. Perfil de la seccién transversal de El Covachdn del Puntal.

contenido numérico, en relacion
quiza con un cuadripedo que apa-
rece a la derecha, mas abajo, a un
metro de distancia. El animal, pare-
cido a un asno, s¢ ha interpretado
con cierto naturalismo en silueta,
visto de costado, corpulento y de re-
clas patas en marcha; prolonga el
cuello a linea con el lomo acusando
la cruz. En la cabeza se traza sola-
mente el contorno ovalado, grandes
orejas arqueadas apuntan a favor, y
un apéndice prolongado en ¢l
morro parece indicio de cabestro.
Este dato, unido a la extremada an-
chura del tronco como si soportara
un aparcjo del que pende un objeto
cuadrangular entre las patas, da al
cuadripedo una categoria de ani-
mal domesticado (figura 4).

II. A dos metros de distancia se¢
desarrolla una compleja agrupacién
de dibujos alineados. De izquierda
a derecha aparecen dos trazos como
simples huellas en sombreado: sigue
una estilizacién de mujer adulta me-
diante destacado trazo axial, los
brazos rigidos se elevan a ambos la-
dos de la cabeza, los pechos se re-
presentan por dos arcos laterales si-
métricos sobre el tronco prolonga-
do como extremidades inferiores.

Sigue una barra ensanchada en
cabeza de filo plano, luego una es-
pecie de cepo ¢enmangado, con pre-
sa curvada y aguja transversal para
el cebo, que nos recuerda los artilu-
gios ingeniados para la caza menor
por los pueblos primitivos.

Una serie de diez barras abstrac-
tas decterminan uniformemente el
posible significado numérico de la
tribu, o de la riqueza material en
unidades ganaderas, completas con
otras tres, de las que dos son peque-
iias de valor medio, y a su lado otra
larga como las anteriores, cerrando
el grupo (figura 5).

Inmediatamente, once minudscu-
los trazos se alinean marginados so-
bre otras siete barras mas pequeiias,
como si esta representacion supusie-
ra- menor categoria respecto de la
mayor longitud de las del primer
grupo, con las que, por esta elemen-
tal diferencia en proporciones, pu-
dieran relacionarse,

II1. Algo mds bajos, a los 40 cen-
timetros, aparecen trazos de dos fi-
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guras incompletas por lascado, re-
ducidas a un arco doble de fino tra-
zado vy, contigua, una silueta apun-
tada, ambas sin posible identifica-
cibn.

IV. A la derecha, al mismo nivel,
figura una de las escenas mas cues-
tionables de las registradas en estas
manifestaciones rupestres de tan re-
moto origen. Llevado de la primera
impresion, con naturales reservas,
interpreté la representacién como
violento ejercicio de lidia sobre un
toro de desarrollada cornamenta y
elevada cruz. Su dibujo minucioso,

Lo
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comparable al naturalismo levanti-
no, admite concomitancias rituales
v, en este caso, una secular pervi-
vencia del esulo.

La accién representa a un toro
visto lateralmente, dominado por
un hombre asido a su cornamenta.
En su minuciosa silueta se aprecia
la tension de forcejeo entre el hom-
bre y la bestia. De poder a poder, cl
toro pugna por sacudirse al lidia-
dor, que virtualmente le sujeta con
el cuerpo y una mano, mientras que
con la otra maneja una especie de
mulcta alada simulando rematar Ja
faena y dar salida al animal (figura
6).

RILLAL

L ~a

Quedaria la escena reducida a la
tradicional suerte de derribar a pie
o «mancornar» una vez dominada
la res, s1 no llevara adicionado el to-
ro sobre sus astas, cruz y ancas, tres
apéndices como haces de ramajes
quiza embadurnados de grasa o re-
sina, dispuestos para ser encendidos
en la noche dc algazara festiva.

El toro va en libertad, con su car-
ga de fuego y llamas, fantasma agi-
tado en la oscuridad por la veloci-
dad de la huida, habia de ser el es-
pectaculo impresionante para ale-
grar jubilosamente las fiestas perio-
dicas, o algin acontccimiento ex-
traordinario. La muletilla que, al
parecer, lleva el resuelto lidiador,
también puede interpretarse como
manojo de ramas encendidas, dis-
puestas para prender fuego a los ha-
ces combustibles que soporta el to-
Io.

Henos aqui ante un supuesto y re-
moto precedente de las sonadas fies-
tas con la participacién primordial
del «toro dc fuego», que todavia se
celebra, mas o menos evoluciona-
das, en contados pucblos espafioles.
Que sepamos, algo queda por Le-
vante y por ticrras aragonesas; con-
cretamente en Carnficna y Mora de
Rubielos, con los nombres de «To-
ro de Ronda» y «Toro Embolado»,
respectivamente. Mas cerca, en Me-
dinaceli, con su «Toro de Jubilo» o

Fig. 5. Conjunto de las pinturas rupestres en el sector central de E! Covachén del Puntal.



Fig. 6. Escena de lidia con toro de fucgo preparado para la alguzara festiva.

«Toro de Fuegor, sigue mantenién-
dose, con aliviada crueldad, este tre-
mendo espectaculo, cuyo caracter
localista y singular pintoresquismo
constituye al presente un motivo tu-
ristico y un tema apasionante para
artistas y escritores costumbristas.

En nuestros dias, las fiestas popu-
lares sorianas reviven la remota tra-
dicién, brava herencia cuyo promo-
tor ¢s ¢l toro, conservando los ritos
ancestrales, evidentemente generali-
zados va entre los pucblos celtibéri-
cos. Se celebran tan espectaculares
fiestas paganas durante el solsticio
de verano, particndo de este mismo
paraje de Valonsadero, campo v
raiz milenaria de aquellos aconteci-
mientos taurinos.

V. En vertical, 40 centimetros de-
bajo del toro, aparece una notable
Composicion que, e€n nuestro ¢on-
cepto, supone la expresion plastica
de¢ un sentimiento valorativo de la
naturaleza vy del paisaje. Se trata de
representar un curso fluvial median-
te una agrupacion de lineas ondu-
lantes con cierto paralelismo, pen-
dientes de una marginal superior, en
cuya mitad crece una apretada cur-
va manteniendo Juego su posicion
nicial. Dos soles aparecen como
ojos radiantes de amanecer sobre la
linea marginal de las aguas, uno a
cada lado del saliente curvado. Un
tercer sol ha recorrido su drbita
aparente y salta al lado opuesto co-

mo materializando la luz vesper-
tina.

Agua vy sol se conjugan en ¢sta re-
presentacidn con categoria cultual,
por cuanto tales elementos vitales
suponen en ¢l medio natural v hu-
mano el admirable asombro cou-
diano (figura 7).

Mis bajo, a la izquierda, se sim-
plifica el tema anterior; pendientes
de una linea horizontal, caen doce
quebradas en zig-zag de cinco tra-
zos bien destacados, en regular pa-
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Fig. 7. Detalle del grupo central con figuraciones esquemiticas de soles, cursos de agua y

ralelismo. Algo separado, sobre el
centro de la honzontal, queda un
trazo recio, asociable a la curvatura
en apéndice de la anterior; ambos
pudieran aludir al punto de abreva-
dero, o al manantial origen de los
cursos fluyentes aqui representados.

Entendemos que esta composi-
cién es trasunto del viejo simbolo
del agua, comprobado en las escri-
turas jeroglificas. La misma idea se
refleja pintada ¢n un fragmento de
tela procedente de la necrépolis de
Gobelain (Museo de Turin), repre-
sentando un pescador sacando de
las aguas, tratadas en 21g-zag para-
lelo, las redes de pesca, escena da-
table en el periodo predinastico, so-
bre 3.500 afios a. C.

En nuestras dreas de difusiéon del
arte rupestre, aparece ¢l tema como
abrevadero de fauna variada, a la
vez que puesto de caza con un ar-
quero ¢n accion, en el segundo co-
vacho de Ja valenciana Cuceva de la
Ararfia (Bicorp). Con similar dispo-
sicién, aguas que corren, fauna
aproximada y arquero en acecho
que ha cobrado, al parecer, una res
tendida en la otra orilla, se muesira
en la Cueva de la Vieja, en Alpera
(Albacete), o en el segundo abrigo
de los Cantos de la Visera, en el
monte Arabi, de Montealegre, en la
misma provincia, en todos los cua-

animales ambientando el paisaje.
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les predomina el expresivo y dina-
mico arte naturalista.

Pero donde encontramos un sor-
prendente paralelo con la descrita
composicion del soriano Covachén
del Puntal es en la cueva almeriense
de El Gabal, en Vélez Blanco, en cu-
yas pinturas figura ¢l esquematismo
exacerbado con motivos estelares v
rcpresentaciones humanas bitrian-
gulares —aporte de la cultura alme-
riense— entre las que aparece un rio
formado por cuatro lineas en zig-
zag, un ciervo que s¢ acerca para
abrevar y, en una orilla, dos soles
contiguos frente a otro sol en el la-
do opuesto, con los que se cubre la
trayectoria astral cotidiana sobre un
determinado horizonte.

En El Covachén del Puntal, que-
da en alto un ave en vuelo con las
alas explayadas. Més baja, a nivel
de la margen soleada, se aleja, co-
mo de vuejta del abrevadero, un
cuadripedo de torpe siluela, algo
parecido a un asno de cabeza ova-
lada, oreja apuntada, larga cola y
recias patas.

Todo cllo se compagina en tema-
tica y estilo, acusando idéntica men-
talidad entre estos tardios pintores
almerienses y los que interpretan la
escena similar en El Covachdn del
Puntal, ¢n ideograma sincronico y
ritual, relacionado con el agua y el
sol, dando vida a la naturaleza cir-
cundante.

VI. En esta direccion destaca una
scrie de trazos gruesos alrededor de
un desconchado oval, que elimina el
nucleo figurativo y corta la signifi-
cacion de los mismos. Cuatro frag-
mentos apuntan en abanico, otros
tres inferiores mas un apéndice
completarian una representacidon
mds, perdida por lo expuesto.

Debajo, a su izquierda, queda el
pie de un trazo grueso roto por las-
cado; un pequeno arco en herradu-
ra v otro toque aislado. La posible
relacion entre cstas figuras esque-
madticas tan fragmentadas queda sin
posible interpretacién; alejadas 1,18
metros por debajo de la alineacion
de barras del grupo superior, ocu-
pan el Jugar méas bajo de cuanto,
salvado del fuego, nos queda en el
friso.

K1

VIL. En contraposicién, la higura
mas alta aparece a 2,60 metros del
supuesto toro, a nivel algo superior
que las barras de primer término. Es
un egsquema antropomorfo margi-
nado, trazado segin la férmula ge-
neralizada, un e¢j¢ comprende cabe-
za, tronco y sexo; a la altura de los
hombros v cadera arrancan brazos
y piernas simétricamente arquea-
dos.

VIII. La rclativa uniformidad del
fondo rocoso se altera por un am-
plio desconchado, quc ha produci-
do un recortado plano semioval de
2,25 metros de didmetro por 1,60 de
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altura media, en el que se encajan
otras representaciones.

A 0,85 metros del campo de soles
y va dentro del nuevo cspacio, apa-
Tece una escena monogamatica y fa-
miliar en la que destacan dos figu-
ras humanas, mujer y varon, entre
las cuales se alzan dos infantes, ni-
Ao v nifia, unidos entre si con los
brazos tendidos por los respectivos
adultos. La distincién de sexos que-
da determinada en el grupo por el
cjc simple para representar lo feme-
nino, y el de tronco mas pronuncia-
do separando las dos extremidades
inferiores para e} varén, segin for-
mula generalizada en el arte es-
quematico.

Fig. 8. Antropomorfo, cayados de remate bulboso y extremo ornamental de una figura
desvaida.



IX. Poco més abajo, a la derecha,
contamos con un grupo diverso. En
primer lugar aparece un antropo-
morfo varén, aislado, sin variantes
respecto del consabido esquema,
que parece dirigirse hacia tres ramas
arbustivas escalonadas, apifiadas
verticalmente, cuyos extremos se
curvan en forma de cayados para
rematar en una abultada hoja car-
nosa.

De una figura semiperdida queda
a la izquierda un raro detalle de tra-
zo curvado, terminado en fino roleo
y aditamento de hojuelas pendien-
tes, que parece nacer de lo que que-
da desvaido comao perfil delantero
de un ave (figura 8).

X. Excepcional por su gran tama-
fio, sorprendente por su estilo y co-
mo entronizada en el fondo de El
Covachon, pudimos reconocer bajo
la capa musgosa una desvaida re-
presentacion animalista pintada con
maestria. Se trata de un ave mofiu-
da de pico corto, esbelto cucllo y
cuerpo reducido, cuyas alas y cola
explayadas sc¢ han estilizado rema-
tando Sus exLremos en armonioso
espiral. Delante se halla una peque-
fia silueta acorazonada, perdida en
parte, produciendo el efecto de un
fruto picoteado por el ave (figura 9).

De cualquier modo que pudiera
interpretarse la figura en cuestién,
admirable por su trazado estético,
viene a ocupar un lugar destacado
entre las mas ricas series pictoricas
de nuestros descubrimientos. Acaso
pueda atribuirsele una remota signi-
ficacién totémica, adoptada incluso
como distintivo del grupo poseedor
del habitdculo. Es de notar también,
que las representaciones de aves es-
tilizadas que por medio de las cera-
micas ibéricas, y por el mismo ca-
mino, nos llegaran siglos mas tarde
desde Levante, suponen para este
lerna un remoto precedente.

Paraje de encuentro impuesto por
la geografia duriense fue la altime-
seta soriana con su entorno de fér-
tiles valles y extensos pastjzales de
montafia, Jugares abiertos y codicia-
dos, al menos en la época estival,
por una trashumancia temprana-
mente organizada, a lo largo de las
trochas holladas en el campo vir-
gen, convertidas después en reales
cabafias ganaderas.

Entre tantas posibilidades de
asentamiento en los refugios campe-
ros, la vega del rio Pedrajas y sus in-
mcediatas y paralelas Cafiada Hon-
da y Cafada del Nido del Cuervo,
entre la sierra y el llano, ofrecieron
cobijo humano en sus roquedales.
Actividades esencialmente pastori-
les, recolectoras silvestres, caza, do-
mesticacion, agricultura incipiente
de ciclo corto, tradiciones, ritos,
costumnbres, vida material y espiri-
tual compartida, en suma, nos deja-
ron su impronta plastica en las nu-
merosas ilustraciones que figuran
en los treinta y tantos abrigos con
manifestaciones de arte rupestre,
descubiertas durante mis conse-
cuentes exploraciones en la regidn.

Como ocurre en todas las agru-
paciones humanas, en estos pueblos
pre y protohistéricos surgen indijvi-
dualidades dotadas de facultades
para valorar determinadas sensacio-
nes vitales y, con propia habilidad e
impulso estético, llenar aspiraciones
de expresion plastica, imbuida de
valores magicos para la contempla-
cién emocional, 0 como testimonio
de los objetivos materiales y concre-
tos de cada grupo.

En su realizaciéon hemos observa-
do en conjunto, figuras puramente
abstractas, signos tdeograficos y
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Fig. 9. Fantasia dinimica de trisqueles en un ave explayada de cardcter totemico.

geometrizaciones lineales, version
de fendmenos naturales, representa-
ciones faunisticas estilizadas, ejem-
plos tipificados de la figura huma-
na, aislada o en grupos, significan-
do familiaridad, caza, pastorco, €
incluso provecciéon del paisaje.

El fendmeno pictdrico se repite
una y otra vez con el soporte de pro-
totipos, pero rebasados segiin su
funcién y la capacidad imaginativa
del artista, en cuanto un grupo uni-
do por determinados vinculos en su
exclusivo espacio rupestre, descan-
sa, medita o suefia, reclamando la
lujosa ambientacion plastica; com-
pleja vy definitoria compania en el
fondo contemplativo de su reducido
ambito.

Y con estas caracteristicas se van
sucediendo en nuestro campo de ex-
ploraciones los numerosos cova-
chos, vivienda, santuario, necropo-
lis, dominio memorial y posesién
temporal, pronto superado por ris-
ticas chozas sobre ¢l roquedo, cobi-
jo al fin de una raza indigena, de ca-
racteristicas y costumbres bien afir-
madas desde las primeras edades
culturales del Bronce hispano, com-
prendidas entre el afio 2000 y el 700
a. C. cuya perduracion enlazd con
¢l nacimiento progresivo de los pue-
blos celtibéricos.
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JDONDE ESTA LA «PRIMERA EDAD
DEI HIERROy?

La ingentc labor de los Macstros
a quiencs rendimos este homenaje
no necesita de ningtn elogio. Su fe-
cunda obra habla por si misma. Sin
embargo, en rclacidn con estas pa-
ginas ¢s forzoso unir ¢l nombre del
profecsor Maluquer al Cerro de la
Cruz de Cortey de Navarra y el del
profesor Beliran al Cabezo de Mon-
leon en Caspe (Zaragoza), dos yaci-
mientos claves para el conocimicn-
to de la Primera Edad del Hierro en
¢l Vallc del Ebro.

Uno v otro poblado fueron cali-
ficados cn su dia como halistdtricos
cnraizando a sus habitantes con
contingentes humanos indoeuro-
peos. Hoy, los vaivenes de la inves-
tigacton han llevado a crisis estos
conceptos v en las nuevas propues-
tas, siempre vinculadas a la adop-
ci6n del rito de incineraciéon o cre-
macion, se ha dado un énfasis espe-
cial al nombre de Campos de Urnas
v con cllo el fendmeno se explica en
términos de la Urnenfeldevkulrur
aungue s¢ matiza insistentemente
que hubo sélo una esporadica pene-
tracidn de pequefios grupos extrapi-
renatcos y que ¢l desarrollo cultural
responde a una evolucién endégena
¢n un proceso constante de acultu-
racion y fuerza expansiva,

En el esquema de M. Almagro
Gorbea (1977) el inicio del poblado
del Cabezo de Monledn se sitda en
la 2.2 Fase de los Campos de Urnas
Antiguos del Nordeste (Periodo 11,
ca. 1000 a. C., relacionado al Halls-
tatt (Ha] A2 o Bronce Final 11 B).
Continda durante la Fase 1.* de
C. U. Recientes (ca. 900) denomina-
da Periodo 111 y paralelizada con e]
Ha Bl o B. F. ITTA.

En csta sistematizacion, la Fase
de Campos de Urnas del Hierro
corresponde al Periodo V, «que ya
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se puede denominar de la Peninsula
Ibérica, pues afecta dreas mucho
mas amplias que el Noreste Penin-
sular. Corresponde al Periodo 11T de
Taffanel, al horizonte de los arneses
de caballos caracteristicos de Halls-
tatt de Centroeuropa y al Horizon-
te Prorocolontal fenicio cn e} No-
roeste del Mediterraneo, por io que
su cronologia absoluta se puede
precisar hacia el siglo VII a. C,,
aunque en algunas areas, como el
Bajo Ebro, algunas asociaciones de
tipos culturales de estc periodo per-
duran hasta el siglo VI» (Almagro
Gorbea, 1977, pagina 126),

G. Ruiz Zapatero (1985) adopta
similar nomenclatura y acepta idén-
ticas propuestas cronoldgicas para
el inicio del Cabezo de Monledn. La
evolucién temporal se sincroniza
parcialmente con la fundacion del
poblado mas antiguo (PIII) de Cor-
tes de Navarra, fechada en ¢l siglo
IX a.C. Esta ocupacidon prosigue
durante los C. U. Recientes vy los del
Hierro supcrando incluso la vida
del habitat de Monleén abandona-
do sin penetrar en el siglo VI, Tode
cllo supeone, segdn Ruiz Zapatero
(pagina 1603); «la transformacidén
final de los grupos del NE por los
infltjos coloniales mediterrancos a
finales del siglo V11 a. C. y que com-
portan basicamente la difusién de la
metalurgia del hierro y la introduc-
cién del torno del alfarero.»

Independientemente del uso o
abuso de la nomenclatura de Cam-
pos de Urnas a la manera dec W.
Kimmig (1954) ¢ dc Schauer (1975)
y de la correlacion con el Bronce Fi-
nal dcl sistema de J. Hatt (1961) en
sincronia o no con las divisiones del
Hallstatt propugnadas por {. Ma-
ller-Karpe (1959) para la zona de los
Alpes, de la lectura de las mencio-

M.2 Rosario LUCAS PELLICER

nadas publicaciones se desprende la
defensa de un proceso de casi 500
afios que, a partir de {a introduccion
del rito cinerario y diferenciando
dos grandes 4reas regionales (Cata-
lufia y Valles Segre-Ebro). discurre
sin apenas ruptura desde la etapa
media del Bronce Final hasta los
inicios del mundo ibérico. El cam-
bio de denominacion —Campos de
Urnas del Hicrro— se justifica en
funcion del jnflujo mediterrdneo
porque, en definitiva, difunde el
bierro y el torne, aunque se advier-
ta en la zona dc! Ebro cierta renuen-
cia al cambio cultural.

M. Pellicer ha dedicado varios ar-
ticulos a estc complejo fendmeno
que denomina Horizonte Bronce Fi-
nai-Hierro I del Noreste Hispano. En
1984 estudia fundamentalmente los
elementos de sustrato v los orienta-
lizantes, mientras en 1985 se ocupa
del componente ultrapirenaico o
halistattico porque con las premisas
asentadas en los otros articulos «da-
ba la sensacién de que el hallstatt
que en la bibliografia anterior todo
lo inundaba, guedaba ahora desnu-
do y despojado de gran parie de su
contenido» (1985, pagina 309). Este
autor denomina a estos elementos
hallstartizantes, nombre que le pare-
ce mas adecuado «porque estan en
franca minoria frente a los de raiz
autdctona hispanas y, tras una serie
de razonamientos, fecha en el siglo
VIIT a. C. los inicios de las necrd-
polis de incineracién en Cataluiia
modernizando, por tanto, las data-
ciones atribuidas a los supucstos C.
U. y el inicio de los poblados del
Valle del Ebro, cuestion que abor-
da mas especificamente en un ar-
ticulo de 1986.

El uso de¢ la doble nomenclatura
Bronce Final-Hierro I es harto fre-



cuente en la bibliografia cuando se
estudian conjuntos u objetos cuya
cronologia se estima entre los siglos
VIII y VII a.C. La ambigiiedad
trasmite la duda sobre si el grupo
cultural conoce o no el hierro y el
criterio, por supuesto, es de orden
cronolégico (anterior al siglo Vi
a. C. y posterior al siglo VIII) y téc-
nico (otros ambientes han incorpo-
rado ya el nuevo metal).

En el caso del Suroeste Peninsu-
lar, scgin Almagro Gorbea (1986,
pagina 29), al Bronce Tardio 1I
(Bronce Final) sigue el periodo Pro-
1otariésico, fechado entre los afios
1000 y 800 a. C. (paralelo a lo pos-
tulado para Monleén y Cortes) y
correlacionado con el periodo Pro-
tovilanoviano I/ Vilanoviano I,
Protogeomérrico/ Geométrico, et-
cétera.

Esta etapa del Suroeste y Sur Pe-
ninsular, también denominada Pro-
toorientalizante, marca la ruptura
con el Bronce porque acusa desde el
siglo XI a. C. la precoz relacion con
Oriente y los contactos jninterrum-
pidos con las colonizaciones feni-
cias; la presencia del hierro es una
mas de las transformaciones que
con «efecto multiplicador» incidie-
ron en el sustrato indigena dando
lugar a un estilo de vida caracteris-
tico de la Cultura Tarrésica (800-525
a. C.) que ya se puede considerar
urbana (monarquia sacra, centros
de mercado, escritura, nuevos siste-
mas de guerra y vivienda, etcétera).

Por su parie. E. Aubet (1986, pa-
gina 58), al tratar de estc horizonte
cultural que denomina protohistori-
co, escribe: «La evolucion del mundo
tartésico comprende dos principales
periodos culturales: el Bronce Final y
el Hierro Antiguo u Orientalizante,
correspondiendo al Hierro Reciente
el horizonte ibérico o rturderano pro-
plamente dicho.» Esta autora consi-
dera que el Bronce Final (siglos
X-VIII a. C.) ¢s ¢l punto de partida
de una serie de transformaciones so-
cioculturales. Se inicia la disconti-
nuidad hacia el afio 1000 a. C. y cul-
mina en el periodo Orientalizante
Indigena o etapa de apogco de Tar-
tesos (750-550). Desgraciadamente,
las necrépolis sblo se conocen a par-
tir de este momento (mediados del
siglo VII) v atestiguan la adopcién
de] ritual cinerario y la presencia de

grandes timulos o tumbas princi-
pescas de inhumacién que desapa-
recen con la crisis soctoecondémica
de principios del siglo VI a. C. (pa-
gina 73).

Es obvio que las opiniones de los
diversos autores segin las dreas de
estudio (aqui resumidas muy simpli-
ficadamente) tienden a identificar o
paralelizar la Primera Edad del
Hierro con los influjos orientalizan-
tes que, escalonadamente y a partir
del Bronce Final (Prototartésico de
Almagro Gorbea) hacen mella ¢n
diversos grupos culturales (Hori-
zonte Colonial, Fase de Importacio-
nes...) llegando tardiamente hacia el
Noroeste (muy a finales del siglo
VIl y a lo largo del V1) y afectando
(inicamente a las tierras mas préxi-
mas al litoral.

Bajo la Optica de procesos locales
son légicas y necesarias las secuen-
cias individualizadas, pero a nivel
histérico de la sensacién que nos
hallamos ante reductos particulari-
zados y que el Noreste 3610 se bene-
ficia por «el hierro y la cerdmica a
torno». Es obvio que la nomencla-
tura establece sucesos particulariza-
dos y la dificultad de definir qué
consideramos en nuestra jerga pri-
mera etapa del Hierro, aunque sea
como marco de referencia, delata
que carecemos de una teoria capaz
de individualizar fendmenos sufi-
cientemente amplios y relevantes
como para servir de signos de iden-
tidad y justificar la ruptura y el
cambio cultural.

La construccion de este armazdén
tedrico es tanto mis importante en
cuanto el problema se une a fijar los
inicios de la Protohistoria. La eti-
queta de Edad del Hierro ¢es, como
tantas otras, rednccionista, pero de
hecho lleva implicita profundas
transformaciones socioculturales
cuyos mecanismos capacitan la co-
nexién de los diversos sectores eu-
ropeos en una vasta unidad arqueo-
légica. Esta unidad atade a un
tiempo muy concreto que tal vez
pueda homogeneizarse bajo el nom-
bre de Primera Edad del Hierro o
Hierro 1 y que puede considerarse
como auténtica Protohistoria en ra-
z6n a que el momento amplia como
nunca la informacién entre los
hombres, se renuevan las ideas y se
propicia ¢l entendimiento v convi-
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vencia entre comunidades agrafas v
literarias, sembrando el fermento
que desarro]la la vida protourbana
y en algunos casos auténticamente
urbana.

La cuestién no sdlo se plantea
con referencia a Espaiia, el fenome-
no ¢s de alcance europeo —medi-
terrdneo, continental y atlantico—
pero, como veremos, los sistemas de
nomenclatura son tanto o mas pro-
blematicos que los utilizados en Es-
pafia. Brevemente, y como referen-
cla obligada, sintetizo sucintamente
el panorama de «hechos» que enca-
denan los sucesos con especial énfa-
sis en relacidn con el Noreste, area
que de una mancra especial intere-
sa a estas paginas.

PANORAMA
ARQUEOLOGICO-CULTURAL
(cuadro 1)

La denominaciéon Bronce Final,
se considere precedida o no por una
Fase de Bronce Tardio, es, en la
practica, unanimemente aceptada si
bien, resumiendo muy sucintamen-
te, se puede decir que en Europa
existen dos tendencias en la sistema-
tizacién y nomenclatura con respec-
to a la etapa Bronce Final-Primera
Edad del Hierro (o Hallstatt en sen-
tido estricto).

El modelo de mayor favor en Eu-
ropa Occidental etiqueta como
Bronce Final la Urnenfelderkultur o
el Horizonte de Campos de Urnas;
el primer periodo del Hierro se sin-
croniza con el desarrollo del cemen-
terio austriaco del Hallstatt, nom-
bre que, en este caso, hace alusion
a un «tiempo» contemporaneo a
cuanto se denomina Primera Edad
del Hierro o Hierro Antiguo
(Briard, Coffyn, Gomez...) o sim-
plemente Hierro T como postula el
profesor Maluquer. El corte, pro-
blemético siempre en términos ab-
solutos, sigue la sistematizacién de
J. Hatt y corresponde por tanto a la
continuacién del Bronce Final 111 b
(750-725 a. C.).

Con relacidn a esta terminologia
se incluyen las divisiones regionales
que se suceden tras el desarrollo o
sincronia con los C. U, Asi, J. J.
Mohen (1980) en su obra L’Age du
Fer en Aguitaine soluciona el transi-
to estableciendo una fase «cero»
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LOUIS Y TAFFANEL GUILAINE
1960 1972
KIMMIG MULLER KARPE HATT Gran Bassin |l
1954 1959 1961 PERIODO IV y timulos
HA.D Ha. medio PERIODO Il
600 — c.L IV
Ha. C Ha. antiguo
PERIODO Il
700 B A B.F.IlIB
Malihac |
c. Ul Ha. By
B.F.IIB
800
Ha. B, PERIODO | B.F.INA
900 —] & Ulh B.F.IMA
Ha. B‘
1.000 B.F.lIB B.F. Il
Ha. A,
1100 cul B.F.IB /
Ha. A,
B.F.|
1.200 B.F. I
Bronce D /
1.300 — 8. Medio
LANGUEDOC Y ROS

Cuadro 1. Esquemas de nomenclatura y cronologia (sintesis de las figuras 11 y 12 de G. Ruiz Zapatero, 1985).

que enlaza con el Bronce Final y
que ya atestigua la préctica de la
metalurgia del hierro difundida por
aculturacién. Las cinco fases si-
guientes dan cabida a la multiplici-
dad de grupos nuevos o poco rele-
vantes hasta que esta zona se sitia
a nivel cultural con la Edad del
Hierro (poblados fortificados, tu-
mulos, inhumacién y gran circula-
cién de objetos metélicos).

El modelo seguido en Centrocu-
ropa, ficl al esquema de Reinecke,
hace referencia a la sistematizacion
de H. Miiller-Karpe creada para el
Norte de los Alpes y puntualizada
cronoldgicamente por asociaciones
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y correspondencia con materiales
importados del Egeo o con produc-
ciones de la Peninsula Italica. Se
manticne la palabra Hallstatt (Ha)
dividida en cuatro estadios (A a D)
y la ruptura, en relacién con las fa-
ses asignada a C. U., se produce en
Ja fase C (entre finales del siglo VIII
y 700 a. C.) considerando auténtico
momento del Hallstatt, o primera
Edad del Hierro (por oposicién a
La Téne o Hierro II), las etapas C
y D.

E. Kossack y H. Ziirn, entre
otros, se han preocupado especial-
mente del Ha C y D. El desarrollo
evolutivo s¢ guia por la existencia

de tumbas de jinetes armados con
largas espadas (Ha C!), de guerre-
ros con lanzas (Ha C2), mientras
puiiales y diversas tipologias de fi-
bulas indican el avance del Ha D.

Respecto a la Peninsula Italiana
se ha teorizado ampliamente sobre
la problemdtica Bronce Reciente Fi-
nal-Hierro Antiguo. Un estado de
la cuestidén en los distintos territo-
rios se recoge en la obra de F. y D.
Ridgway (1979). Interesa destacar la
contribucion de E. Peroni, quien al
explicar las causas y naturaleza de
los cambios acaecidos entre los ini-
cios del siglo XI11-fin del siglo VIII
reconoce la existencia de una koiné



SCHAUER COFFYN GOMEZ CHEVILLOT VILASECA | ALMAGRO GORBEA
1875 1972 1980 1981 1963 1977
Fase pufal hierro 22 Fase C. U,
dec. barroca _ PERICDO IV | de( Hierro
1 2 Edad _ 1.2 Edad Hierro
— Bidrso 1.2 Edad Hierro
Fase de la espada t.2Fase C. U.
corta de antenas del Hierro
PERIODO I
Fase de la espada Grupo de Vénat 2.2 Fase C. U,
llstatti B. F. Itl Atldntico i
hallstattica o o PERIODO I Recientes
— Atlantico Grupo de Vénat
2.2 Fase C. U. 1.2 Fase C. U.
Recientes Recient
BE A es
. Troglodi- PERIODO |
1.2 Fase C. U. ueo B. F "_ 2.2 Fase C. U.
Recientes Atlantico. Antiguos
B.F. Il Grupo Grupao
— Atldntico focal Sairt De-
c.u.ll B. F. (I nisde-Pi-
2.2Fase C. U, 8.F. 1l Troal ai | e 1.2 Fase C. U.
Antiguos Atléntico ﬂ'c';g odi- Antiguos
Bron-| B- -1 Bronce
1o Fase C.U. ce Me- BEI | Medio
9 docain il B.F.
— Grupo
Duttaits
Bronce Medo- 5::33
cain |l Medocain
N SUDOESTE FRANCIA NE. PENINSULA IBERICA

metallrgica que afecta no sélo a la
Europa barbara sino al mundo
Egeo durante el Bronce Tardio v,
haciéndose eco de las transforma-
ciones y diferencias entre las distin-
tas areas italicas, especialmente en
la esfera social, escribe (pagina 24):
«In all probability, the difference in
military technology reflects a diffe-
rence in the social orders. We may
recall that the weapons of the Halls-
tdtt Iron Age north of the Alps are
principally the spear and the javalin
before the antenna sword (which is
of little tactical importance, and has
a minly simbolic of prestige func-
tion). This reflects a new set of so-

cial priorities in civil life that is dif-
ferent from that of the Urnenfield
period (Kossack, 1959, pp. 93, ff.,
125 £). The picture north of the
Alps accords well with the concept,
just mentioned, of the early emer-
gence of dominant classes in the Ita-
lian peninsula during the Final
Bronze Age.» .

Mas adelante sigue: «In the Early
Iron Age, the tendencies which we-
re barely perceptible in the Final
Bronze Age come into their own;
they bring us the threshold of urban
civilization in [taly.»

E! postulado tiene como apoyatu-
ra cl analisis de los cementerios de

la «[talian Early [ron Age». Duran-
te el siglo IX y fundamentalmente
en el VIII se observan claras dife-
rencias sociales y una cierta moda
de acumulacién de riqueza en el
ajuar de la tumbas mostrando que
en cada comunidad no sélo existe
un grupo familiar dominante (como
seguramente pudo ocurrir en el

. Bronce Final) sino varias familias o

linajes.

Al mismo tiempo se ¢onstata un
aumento demografico y la concen-
tracion de asentamientos que dardn
paso a los primeros centros pro-
tourbanos por un fenémeno de
synoecismo.
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La causa dc este proceso descan-
sa en factores econdmicos que favo-
recen la personalidad de «grupos ét-
nicos» con los que se pueden rela-
clonar facles culturales como Gola-
secca, Este, Villanova, Bolonia, Ro-
magna, Etraria, periodos del Lacio,
Piceno y Yapigio ¢ incluso a facies
«tumbas de fosa» del Sur de Iralia.

Asi pues, transformaciones eco-
némicas v sociales marcan verdade-
ramente Ja ruptura. Tras cl dcbilita-
miento de la koiné metalargica del
Bronce Tardio se nota un pequctio
hiato pero ya dentro del Bronce Fi-
nal (mas que en la Edad del Hierro
propiamente dicha) se inicia la reo-
rientacion hacia el rumbo que con-
sohda en la etapa antigua del Hierro
la extensién de una artesania ¢ in-
dustria mas amplia que la de los me-
tales (vidrio, marfil, cerdmica...).

También c¢n Europa Central se
constata algo semejante, a diferente
escala, porque, en definitiva, las no-
vedades que individualizan la etapa
del Hierro del fenémeno de los mo-
vimientos de C. U. ¥ caracterizan el
Ha C (estabilidad vy remodelacidn
de los asentamientos con grandes
sistemas defensivos, vuelta al ritual
de inhumacion y construccién de es-
tructuras tumulares) hunden sus
raices en la fase B del Hallstatt, aun
cuando el maximo desarrollo culmi-
ne en tiempos del Hierro con el apo-
geo de las tumbas principescas (S.
Werner, 1987, pagina 4).

En Francia, las precocupaciones
por la ruptura y la bisqueda de cni-
terios que definan el cambio cultu-
ral fueron debatidas en el Congreso
de Dijon en 1984 (Trunsition Bronze
Final-Hallstatt Ancien: Collogque).

Los trabajos de los diversos auto-
res, aunque sin total unanimidad,
sefialan en e] proceso Jocal de dife-
rentes regiones un cambio significa-
tivo, no tanto ¢n cuanto a la etapa
que viene dcnominandose Hierro,
sino entre las fases B. F. 11la y B.
E. ITlb.

A conclusiones parccidas llega in-
dividualmente P. Brun (1986) en un
modélico v critico trabajo sobre la
Civilisation des Champs d'Urnes
dans le Bassin Parisien. Su propues-
ta, siguniendo a E. Vogt, M. Primas
y U. Ruoff con respecto a Suiza es
«de d¢crocher le Bronze Final ITIb,
ou Hallstatt B3, du Bronze Final
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pour l'inciure dans le premier age
du Fer. C'est 'horizon 4’ Ensis-
heim Gitndlingen de H. Zumstein, la
phase récente du Bronze Final alpin
d’A. Bocquet et I'horizon des de-
pots d’épees en langue de carpe et
de haches armoricaines de la zonc
artlantique» (pagina 76).

Seglin este auror, esta propuesta
es provisional pero puede provocar
la reflexién para traspasar un deter-
minismo tecnologico simphficador
y adoptar una terminologia que tra-
duzca las formas de organizacion
socioecondémicas.

Precisamente llega a estas conclu-
stones, que traspasan ¢l marco de su
estudio, despuéds de argumentar que
en Francia el vinico grupo de C. U.
que tuvo auéntica repercusion en
un tiempo equivalente a la Fase
Bronce Final I1-111a, siempre discu-
uble en cronologia absoluta, fue el
grupo denominado Rin-Suiza-Fran-
cia Oricntal; tras su agotamiento e
irradicion periférica, se asiste a una
serie de cambios que constatan la
[ragmentacion cultural, la prolifera-
cion de poblados en aluras y el de-
sarrollo de necropolis tumulares
con }a renovacién del rito inhu-
mador.

Estas transformaciones en armo-
nia con las particularidades regio-
nales y la interrelacién de los suce-
SoOs estin presentes, como sc ha vis-
to, en otras dreas y, a mi cntender,
son, por encima de las tipologias ce-
rdmicas y de los objetos de metal
(incluidas las largas espadas y los
arneses), los tecstimonios escncidles
de la discontinuidad con el horizon-
te del C. U, vy los fundamentos del
periodo siguiente: la Primera Edad
del Hierro con la que sc inaugura la
protohistoria del centro y occidente
de Europa.

En vista de lo expuesto es obvio
que el receso de las tumbas planas
de incineracién que. por antonoma-
sia, definen la cultura de C. U. o el
periodo de su desarrollo, cs va sufi-
ciente criterio para plantear el cam-
bio cultural, mdxime si se constata
que la vuelta a la inhumacidn, cl
birritualismo o incluso la persisten-
cia de la cremacion estan lizados
ahora al creciente desarrollo de]
aparato tumular, tedricamente ex-
plicado como la consecuencia de un
nuevo orden social parejo a la reor-

dcnacion econdmica en la que tie-
nen mucho que ver Jos sucesos del
Mediterraneo.

En el caso de Espaia y con refe-
rencia al ritual, la situacion es, apa-
rentemente, distinta. Toda vez que
se acepta la incineracion, ¢l proceso
es wrreversible y, salvo casos excep-
cionalcs, la cremacion del cadaver
perdura sin solucién de continuidad
desde |a pretendida penetracidn de
C. U. hasta traspasar la era, cn ple-
nitud del mundo romano.

Es posible que, como defiende M.
Pellicer, los asentamientos fenicios
y ¢l periodo Orientalizante estimu-
laran el desarrollo del rito incincra-
dor (e} prefendo por las geates se-
mitas de nuestro tecritorio). Ea este
caso es un factor méas a tener en
cuenta en la aceptacion practica-
mente masiva de este ritual funera-
rio, a excepcion de los grandes ti-
mulos con inhumacioncs cn cl arca
tariésica. A nivel general, y bajo es-
te aspecto (dado el desconocimien-
to de necrépolis en buena parte de
la mitad septentrional de la Penin-
sula), sc puede dccir que fue en
nuestra tierra donde mayor arraigo
tuvieron los «Campos de Urnas» a
pesar de que, en mi opinidn, nunca
estuvo afectada por los auténticos
componentes del movimiento mi-
gratono que dan nombre al fenéme-
no. (La ctapa que se interpreta co-
mo C. U. Antiguos ¢std representa-
da mayoritariamente por yacimien-
tos en cueva. Los grandes cemente-
nos de tumbas planas [tpo Can
Bech en Agullanal se inscriben en el
circulo cultural mailhacicnse. La su-
puesta urna de «tipo Sassenay» per-
dura largo tiempo con no pocas va-
nantes v la tipologia cerdmica no es
el unico indicio de un concepto ét-
nico en migracién; ademas, los ce-
menterios de C. U. Recientes y del
Hierro mucstran, mayoritariamen-
te, estructuras tumulares que por su
propio aparato se apartan de los
Campos de Urnas «genuinas»).

No obstante, cuando se hace re-
ferencia al ritnal de cremacion fue-
ra del area litoral v del Noreste, se
sigue insistiendo en C. U, Recientes
o del Hierro, arenuando la nomen-
clatura en algunos casos con la pa-
labra «tradicion de Urnenfelder». De
cualquier forma se sigue subrayan-
do la perduracién cultural y se des-



via el auténtico fenémeno del cam-
bio, si en realidad existe. El hecho,
unido a que ¢s muy aventurado ex-
trapolar el Horizonte Colonial, im-
pide analizar friamente la proble-
matica general de la Peninsula Ib¢-
rica que, con logicas contaminacio-
nes entre los distintos territorios,
manifiesta un proceso diferenciado
acorde a las circunstancias especia-
les de este momento histdrico.

Llegados a estc punto y emulan-
do las preguntas que e¢n su dia for-
mularon Mirien o Kimmig con
otros propoésitos, repito el interro-
gante, ;donde esta la Edad de
Hierro en Espana? La cuestidon
equivale a plantear si realmente
conviene seguir insisticndo en estos
términos tradicionales o abandonar
la tcrminologia en pro de otros es-
quemas.

Me adelanto a dar mi opinién de
quc, st exceptuamos la persistencia
del ritual, los cambios socioecono-
micos son equiparables a los va es-
bozados en otras zonas europeas y,
por consiguiente, soy partidaria de
utilizar la referencia Hierro [ v en
su caso Hierro I1. No obstante, con-
viene matizar que cualquier divisién
en un continuo no puede ser arbi-
traria y debe responder a la existen-
cia real de c¢sos criterios que indivi-
dualizan ¢l cambio y confieren la
personalidad al periodo. Razén por
la que, sin dnima de difusionismo o
linialidad y con la Unica pretension
de demostrar que, en un determinado
momento de] primer milenio, el No-
reste hispano se vio implicado, al
igual que el Suroeste (aunque por
distintos motivos), en unos sucesos
que acarrean y estimulan el auténti-
co cambio cultural, resumo las si-
guientes interrelaciones que entra-
man los episodios econémicos pare-
jos a la expansién de la siderurgia:
El conocimiento de los objetos de
hierro y de su elaboracién es mucho
mas antiguo que el fenémeno de su
generalizacién, inmediata al colap-
so del orden del Antiguo Orientc y
del Egeo tras las perturbaciones
atribuidas a los «Pueblos del Mar».

A partir del siglo XII a. C. se de-
tecta la dislocacion del «imperio»
comercial micénico y la crisis pro-
vocada en la koiné metalirgica a la
que se referia Peroni y con ello la
ruptura de relaciones entre Europa

Conunental y el Egeo. Durante la
llamada Edad Oscura de Grecia la
interrupcién del abastccimiento de
cobre y estaio impulsd a los griegos
a fabricar tempranamente objetos
de hierro y a incorporar plomo a las
aleaciones de bronce.

Serd hacia el afio 750 y tras las re-
laciones con el Proximo Oriente
cuando se vuelve al auténtico bron-
ce binario de composicidn cstamni-
fera, momento en que el hierro ce-
de paso a su caracter de bien de
prestigio para incorporarse, como
una materia mas, a la brillante tec-
nologia de] Mediterraneo Oriental.

Paralalamente al hiato y en sin-
cronia con ¢l llamado Bronce Final
(siglo XII-IX a. C.) se sitdan las mi-
graciones de largo alcance (C. U.)
en direccidén hacia el Qeste. Facto-
res climaticos, presiones demogréfi-
cas, cuestiones religiosas... son ar-
gumentos invocados para explicar
los movimientos humanos, la cx-
pansién del rito cinerario y la for-
macién de grandes necropolis ca-
racterizadas por ¢l predominio de
tumbas planas.

Este horizonte, a la vez, deja sen-
tir su eco en el vasto territorio, al
Este de la Cultura de Lausacia,
afectando a Macedonia, riberas del
Mar Negro v Asia Menor (toda es-
ta zona se supone hogar de muchos
elementos comunes al mundo grie-
go e insular y a Europa Continen-
tal: toros, pajaros, recipientes y
carros culturales, espirales... siem-
pre en discusién sobre la influencia
o no del periodo geométrico griego
en la simbologia y decoracién de los
objetos en el Ha C).

Justamente, y seglin muchos au-
tores, la presencia de los dorios en
Grecia no es independiente de estos
sucesos que descmbocan en un ra-
pido crecimiento demografico y en
la organizacién de un nuevo orden
econdmica canalizado por las «co-
lonizaciones» mediterraneas que
restablecen las ‘rutas marinas. Tal
vez, como postula Kimmig, es posi-
ble que en sincronia se sucedieran
movimientos humanos por ruta
terrestre buscando nuevas tierras o
mejores oportunidades ccondmicas.
El resultado, de cualquier forma, es
que, en un corto lapso de tiempo
(apenas un siglo), los vigjos circui-

tos entre ¢l Continente v el Egev se
renucvan y amplian.

Coincidiendo con estos hechos, y
a lo largo de los siglos VIII y VII
a. C., se observa gue las comunida-
des de Europa templada, cuya tra-
dicion se enlaza con los Campos de
Urnas, pero en un proceso diferen-
ciado y consecutivo, se integran en
una ofrganizacién social cada vez
mas jerarquizada multiplicando los
contactos y las conexiones por rutas
terrestres v fluviales, bien testimo-
niadas en todo el circulo hallstatti-
co (P. S. Wells, 1980) con una cre-
ciente fascinacion por el Mediterra-
neo. El Norte de Italia y mas tarde
los etruscos adquieren, por su posi-
ci6n geografica, un importante pro-
tagonismo. Las relaciones con la
Baja Carniola (a partir del siglo
VIII) son mas precoces incluso que
con Europa Centro-Occidental (P.
S. Wells y D. Nash, 1985, entre
otros autores). Parece pues que in-
cluso antes de que las intensas rela-
ciones con e! Mediterrdneo propi-
cien las tumbas principescas (siglos
VII-VI), los territorios aumentan
las conexiones, llega el ambar desde
el Baltico al Mediterrdneo y se esta-
blece una cstrecha comunicacién
entre los territorios de) tridngulo
Este-Golasecca-Hallstatt (R. Pero-
ni, 1973). Pero el Occidente no fue
ajeno a estos contactos que dc algu-
na forma se detectan en la adopcion
de los modelos metalirgicos que
gravitan entre el Atliantico y Medi-
terraneo y que de una manera muy
particular parece que incidieron
fuertemente en la génesis y ¢volu-
cién de la cultura del circulo mail-
haciense y ¢n la proveccién de la
Europa occidenral hacia el Medi-
terraneo.

En Francia las primicias de la me-
talurgia del hierro coinciden con el
apogeo del bronce en la Fachada
Atlantica y es bien conocido que en
el deposito de Venat, fechado hacia
700 a. C., estc mctal aparece amor-
tizado junto a cientos de fragmen-
tos de objetos y de bronce y testi-
monios de su fundicién (Coffyn y
otros, 1981). Es claro que su uso
precede a las aleaciones enriqueci-
das con plomo en diacronia a lo que
sucede en el Egeo con ¢l aprovisio-
namiento de estafio,

El Egeo y e] Atlantico tuvieron,
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pues distintos problemas y un com-
portamicnto diferenciado pero,
aunque estemos lejos de conocer los
mecanismos, los intercses de una y
otra area fueron responsables de la
convergencia en ¢l Centro de Euro-
pa v decl Mediterraneo de las inter-
conexiones entre territorios alejados
que comparten un «aire» de simih-
tudes técmicas v formales en muchos
de los productos metdlicos y ce-
ramicos.

Aparte de las ¢xplicaciones parti-
cularizadas respecto a la ocultacion
o formacidn de determinados es-
condrijos o depdsitos de metal que
coctaneamente se localizan desde el
Atlantico hasta los Balcanes con es-
pecial incidencia de las acumulacio-
nes cntre los siglos IX y VII, la re-
cuperacién de la chatarra puede in-
terpretarse de muy diversas formas:

— Prueba de reutilizacion del
metal inservible. Este comercio cha-
tarrero seria impulsado e impulsa-
ria cambios cn la organizacion so-
cial.

— Testimonio del empobreci-
miento dc las materias primas por
la desorganizacidn dc los circuitos a
consecuencia de los cambios socia-
les (P. Brun, pédgina 77).

— A mi entender cabe la posibi-
lidad de que la acumulacién y pos-
terior ocultamiento sea una decisién
deliberada con objeto de retirar de
la circulacién unos materiales que
podian influir en la inflaciéon del
mercado. El ocultantiento, por tan-
to, aumentaria la presion en el abas-
tecimiento de materias primas au-
mentando el valor dc las transac-
ciones.

Las explicaciones pueden ser
multiples v dependen de las circuns-
tancias v caracter de los depdsitos.
En cualquicr caso, muestran que
durante la etapa de Hierro hubo un
crecicnte consumo de objetos de
bronce y ¢l trafico y carestia de las
materias forzd a la explotacidn lo-
cal a pequeiia escala aprovechando
al maximo las posibilidades minera-
les de cada region. Ademas, las va-
riantes tipoldgicas y el elenco de
moldes v modelos prueban la maes-
tria y cantidad de numerosos talle-
res locales para satisfacer a una
clientela cada vez mdas numerosa.

Depoésitos como el recientcmente
descubierto en Marmesse (Alto
Marne) formado por varias corazas
de tipo de Fillinges o los suntuosos
matcriales (cinturdn, vasos, etcéte-
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Fig. 1. 1. Cortes de Navarra. 2. Sopron (Hungria). 3. Norte de Baviera. 4. Nové Ko§ariskd
(Checoslovaguia). Ha C.
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ra) quc componen el de Jonchéres
en Blanot (Cdte d°Or) testifican el
flujo v reflujo de relaciones con los
Alpes v la existencia de destacados
personajes beneficiados con apara-
10so equipamiento y ostentacion en
la raya «Bronce Final-Hierro An-
tiguo»,

Para no desviarnos del tema cabe
recordar que A. Coffyn (1985) al re-
lacionar las conexiones del Bronce
Final Atldntico y el apogeo de los
depbsitos de cardcter mixto consi-
dera agudamcnte que las sintoniza-
ciones atlanticas-meditcrraneas y
continentales conforman el «primer
mercado comuin europeo».

En relacidn a nuestro tema }a ar-
terita del Ebro pudo jugar un papel
comparable al de los grandes rios
europeos. Coffyn postula que el Se-
gre serviria de puente entre el Ebro
y la trayectoria del Ariége. Este en-
tramado, que comparte numerosas
similitudes culturales (cntre otras el
desarrollo tumular) podria ser el
responsable de los influjos alpinos
hacia el Valle del Ebro, maxime si,
como postula Joffrey (1984), la co-
municaciéon con Italia y territorio
Hallstdttico seguia la ruta Alpes-
Suiza-Franco Condado vy Borgofia
en lugar de ascender por el Rédano.

Asi, en funcion de los viejos cir-
cuitos sc justifican las diferencias
culturales entre el drea mas litoral
(dominada por la Cultura de Mail-
hac con fucrtes repercusiones hacia
el litoral catalan) y la zona Segre-E-
bro con sus incineraciones tuniula-
res y el precoz desarrolo de los po-
blados estables.

EL CIRCUITO DEL EBRO

Son muchos los argumentos que
se pueden esgrimir en pro de upas
relaciones diferenciadas entre Cata-
lufia litoral y la convergencia Se-
gre-Ebro, si bien lo importante es
notar como «el aire cultural» se pro-
yecta en la fase antigua hacia la ca-
becera del Ebro y en una fase mais
reciente hacia la desembocadura y
s¢ mantjene una constante relacion
con las serranias que se prolongan
hacia Levante y el Sur, sin que deje
de participar la Mescta en el am-
biente de materiales comunes.

En aras de la brevedad, y aunque
sea desmembradas de contexto,



apunto una sene de «coincidencias»
que testifican, aunque no demues-
tren las razones, las afinidades en-
tre territorios alejados. Asi, en rela-
cién con el ambiente hallstittico de
los Alpes Orientales y el Sur de Ale-
mania la figura ! recoge las seme-
janzas entre la figurilla del mural de
Cortes de Navarra y otras represen-
taciones antropomorfas en cerdmicas
funcrarias, realizadas con distintas
técnicas. Estas analogias son exten-
sibles para las figuras de hileras de
ciervos (figura 2) respecto al frag-
mento del Cabezo de Monledn cu-
yos antecedentes s¢ rastrean desde
las primeras fases del Hierro en el
Norte de I[talia hasta el brillante ar-
te de las situlas (R. Lucas, en pren-
sa).

Lazos con la Cultura de Este y
muy especialmente con la zona del
Lacio se documentan también en
los extrafios soportes del Poblado 11
b de Cortes de Navarra (figura 3),
versién ceramica de objetos de
bronce cuya fecha media se sitia
hacia la mitad del siglo VII (Perio-
do IV A lacial v etapa II de Este),
La idea de estos soportes, que en su
dia paralelicé con el thymiarerion de
Calaceite (R. Lucas, 1982) y que pa-
rece inspirada muy directamente en
pedestales del Oriente pudo llegar
por los mismos caminos que la ins-
piracién de las numerosas vasijas si-
tuliformes del Alto y Medio Ebro.
La evidencia de Ja imitacién de los
objetos de metal decorados con cla-
vos la tenemos en la vasija con
meandros trazados a base de «cabe-
zas» piramidales en relieve, publica-
da por P. Atrian (1961, figura 11).
Su semejanza con la situla de bron-
ce de la tumba principesca de Sed-
din (Perleberg, Alemania) publica-
da por J. Herrman en 1982 (pédgina
87, figura 2) es innegable, aparte de
la repeticién del meandro en T y de
una forma que se constata ya en Es-
te 11, desde comienzos del siglo VII
segin la cronologia de O. Frey
(1969).

A todo ello hay que unir la pric-
tica identidad morfolégica de los
colgantes (figura 4) que no sdlo re-
miten al drea italiana sino que, se-
gun G. Kossack (1954), remontan a
tradiciones ligadas con la simbolo-
gia de los C. U., en la misma linea
que los numerosos objetos que unen
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Fig. 3. 1 y 3 del drea del Lacto. 2. Cultura de Este, 4. Cortes de Navarra.
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Fig. 4. 1. Guruslan (Rumania). 2. Berlin-
Spindlerfeld. 3 y 4. Cortes de Navarra.

en una misma pieza la doble repre-
sentacién zoomorfa de un animal
cornipeta (toro o cierzo) y ave (G.
Kovacs, 1972 y 1980). Esta conjun-
ci6én se manifiesta en el conocido
vaso teriomorfo de Tossal Redd
(Calaceite) (figura 5), tal y como tu-

ve ocasién de exponer en la Reu-
mon de Caspe de 1986 y, una vez
mas, la relacion con el circulo de Es-
t¢ s¢ constata por la geometrizacion
del ave unida a la teoria de tridn-
gulos.

Muchos de los ejemplos citados
tienden sus paralelos formales o
ideoldgicos hasta los territorios
préoximos al Mar Negro pasando
por los Balcanes y ascendiendo ha-
cia el Danubio, al igual que mostré
el profesor Beltran al estudiar los
kernoi de Monleén. Sin embargo, el
territorio italiano debio de influir en
estas transmisiones o en la modifi-
cacion de las ideas «hallstatticas».
Precisamente el modelo de «fibula
de escalera» con doble losange y bu-
cle conocido, entre otros yacimien-
tos esparfioles, en Cortes de Navarra,

Tossal Redd, Agullana, etcétera, es.

la versidn barroca de un tipo de fi-
bula presente ya en el Periodo 11 B
del Lacio (830-770 a. C.) {figura 6).
Quiza estas relaciones con ltalia, to-
davia no bien esclarecidas y al vez
precursoras de la presencia etrusca,
se pueden detectar en las semejan-

Fig. 5. 1. Vaso teriomorfo del Tossal Redé Grande (Calaceite Teruel) y detalle de la ca-
beza y de la teoria de aves. 2. Fragmento de Azaila (Teruel). 3. Tapadera de situla. Este
II tardio (2. mitad s. VII). 4. Fragmento de Sopron (Hungria). Ha C. 5 y 6. El Redal
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(Logroiio).

zas de las cerdmicas c¢xcisas proce-
dentes del Redal (Logrofio) (C.
Blasco, 1974). Los motivos metopa-
dos, las sigmas y los «pdjaros» re-
medan los skyphoi eubeo-cicladicos
tempranamente imitados en el Pe-
riodo 11 de Veyes (finales del siglo
VIID). El tratamiento dpodo de las
aves v el entramado son itilicos,
mientras la geometrizacion de un
solo pajaro sobre el tridngulo esta,
al igual que la técnica excisa, en li-
nea con la hibridacién que caracte-
riza el «Hallstatt»,

Ciertamente que este tipo de
skyphos se conoce también en ¢l Sur
(P. Cabrera, 1986) y Pellicer relacio-
noé ya las aves del Ebro con el com-
ponente orientalizante. A mi enten-
der estos pajaros al 1gual que la téc-
nica excisa, la impresion, el estam-
pillado, el grafito y otras modalida-
des técnicas y tematicas son deudo-
ras de los ambientes hallsttticos
como indica S. Werner en este ho-
menaje con respecto a algunos te-
mas.

Precisamente quiero recordar que
en el poblado de Crevillente (Corte
E, Sector H, calificado de Bronce
Final) se recogié dmbar, materia
que pudo haber circulado por estos
itinerarios del Ebro. La llamada
diadema de Crevillente (A. Gonza-
lez Prats, 1979 y 1983) refleja en su
decoracién la simbiosis de elemen-
tos hallstattico-italianos y orientali-
zantes y el lamado collar de plata
confirma en la disposicion de las hi-
ladas, forma de eslabones y reitera-
cién de espirales en los remates, el
recuerdo y conocimiento de produc-
clones que, enraizadas con C. U. (fi-
gura 7.1) prosiguen con enorme au-
ge en la zona que los Alpes y apa-
recen también en ¢l Centro de Fran-
cia, unidas a numerosos colgantes.
Es el tipo de cadena de la sep. 7 de
La Torraza de Valtierra (Navarra).

En este poblado alicantino de
Crevillente se recogié un fragmento
de colgante (A. Gonzailez Prats,
1983, figura 19.6) del mismo tipo
que otro fragmento localizado en
Coll del Moro de la Serra d’Almos.
Aparte de los numerosos ejemplares
franceses, cabe mencionar el molde
procedente de Camp Redon en Lan-
sargues (Herault). Pertenecen al ti-
po IIl de Audouze (Bronce Final
1IIb/inicios del Hallstatt) v llegan
hasta el siglo VI (C. Tendille, 1980,



Fig. 6. 1. Lacio Periodo III (770-720). 2. Lacio Perfodo I1 B (830-770 a.C.). 3. Cerro del
Berrueco (Salamanca).

figura 17). Se trata, en cualquier ca-
so, de un adorno bien conocido en
el llamado «Bronce launaciense»
cuya area de expansion por el Ebro
se inscribe en un momento de rela-
ciones muy amplias vinculadas sin
ningun género de dudas a la «mar-
cha del metal» hacia el Mediterra-
neo (figuras 7.2 y 8).

En numerosos trabajos se ha in-
sistido en las semenjanzas entre las
hachas de cubo del Noreste y las
Jaunacienses. Por mi parte agrego
otros objetos. Ademas de los men-
cionados colgantes, a uno y otro la-
do de los Pirineos se conocen boto-
nes hemiesféricos con doble travesa-
iio (depdsito de Venat, Launac,
Tossal Redd, cista de Mazaledn...),

Se trata de piezas de arnés a mo-
do de pasa-correas cuya presencia
delata el relevo y la prolongacién de
la ruta de los depdsitos de tipo Ve-
nat por los escondrijos y materiales
launacienses. Ademas de las hachas
y otros objetos, son comunes las
puntas de aletas y pediinculo engro-
sado, bien conocidas en contextos
espafioles, asi como otros objetos
menos llamativos tales como las
delgadas pulseras con decoracién
grabada, idénticas al fragmento
procedente del Poblado Grande del
Tossal Redd de Calaceite (Teruel)

Fig. 7. 1. Nieder-Florsheim (horizonte
C.V.). 2. Depésito de Caveirac (Gard).

Fig. 8. Depdsito de Launac, Fabrégues.
Herault.

(figura 9). Aparte d¢ otros muchos
objetos metalicos que comportan
asimismo unas particularidades
«mailhacienses» y méas mediterra-
neas.

La maxima eclocuencia de esta
ampliacién de relaciones se docu-
menta en ¢l cargamento de Roche-
longue (Agdé). A los mencionados
objetos se unen restos de broches de
cinturdn, fibulas de doble resorte y
también fibulas «de escalera» y de
«pivotes» como las conocidas en la
tumba 69 de Agullana (Gerona), la
localizada en el cementerio de Mo-
la (Tarragona) o la parcialmente
atestiguada en el problemitico de-
posito de Nules (Castelldn) entre
otros lugares. El contenido total del
pecio, publicado muy fragmentaria-
mente, muestra no soélo las afinida-
des entre }os territorios que bordean
la cadena pirenaica sino también el
influjo mediterraneo e itilico de
muchas piezas ligadas a la koiné de
las fibulas de doble resorte y de su
tdndem, el broche de placa romboi-
dal con uno o mas garfios, presen-
tes ya en el Sur de Francia desde el
final de la Fase Mailhac I (fines si-
glo VII).

La interconexién de vias, cuando
ya los estimulos mediterraneos es-
tan en pleno auge, repercute en el
remodelamiento de la Cultura de
Mailhac y en su irradiacién hacia el
nucleo del Bajo Ebro. Se extiende la
moda de cadenillas y colgantes de
variada tipologia rebasando el mar-
co estricto de la fase cultural que E.
Pons (1978) individualizé por la
presencia de tumbas excepcionales
cuyo ajuar contiene un sinpulum de
largo mango. La tumba 192 de Agu-
llana es uno de los ejemplos, asi co-
mo otras de las necropolis de Pere-
lada y Anglés, destacando sobrema-
nera el cementerio de la Muralla
Noreste de Ampurias con varios
ejemplares (los llamados «cascos»
por Almagro Basch). La evidencia
de que los cazos son simbolo de
prestigio, como otrora los fueron
las navajas, se deduce, entre otras
particulandades, porque siempre se
asocian a ajuares de cierta relevan-
cia en los que no faltan cuchillos u
otras armas e incluso petos y algin
tipo de material importado. Ade-
mas, el caricter religioso parece in-
dudable (en Las Payros asociado a
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Fig. 9. Objetos de bronce del poblado grande de Tossal Redo.

un thymiaterion) si se contrasta la
funcionalidad del simpulum con las
representaciones de las situlas y con
su presencia en una rica tumba del
cementerio del Hallstatt, en otras de
Jas necrdpolis venetas, en Etruria...
Upa vez mas volvemos a detectar
los vinculos con Italia y el Hallstat,
patentes asimismo en la necrépolis
de Ampurias con el raro hallazgo,
en la incincracion 16 de la Muralla,
de una fibula de timbal tipo Mans-
fel p-4 como las de Heuneburg (Ha
D), posiblemente anica en Espaiia.

Ciertamente existen muchas lagu-
nas al tratar de seguir los circuitos
y su trayectoria a lo largo del tiem-
po. Los lazos con el Hallstatt Orien-
tal y su conexién con el territorio
bavaro, asi como las afinidades con
el Centro y Norte de Ttalia, parecen
seguros y diferenciados de Jos nexos
con la etapa més antigua de Mail-
hac. Habrd que insistir en este pa-
rentesco al que se pueden unir mu-
chos de los argumentos esgrimidos
por otros investigadores para buena
parte del proceso cultural del No-
reste El hecho no debe aislarse de
los lazos que desde remotas cultu-
ras estrecharon el ambiente del Mi-
di, Norte de Italia y Catalufia, co-
mo prueban fehacientemente los
vinculos del Bronce de esta zona
con la Cultura de La Polada.
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Tal y como postulé en 1982 (pa-
ginas 27 y 28) la red de interco-
nexiones, aprovechando caminos
hoilados, pudo iniciarse, a partir de
tradiciones antiguas reorientadas
hacia el Atlantico, mediante un co-
mercio de trueque con puntos {1jos
defendidos y fomentados por la or-
ganizacién indigena. Alianzas y ce-
remorias propiciarian los intercam-
bios y la solidez territorial de los pe-
quefios sectores en constante emu-
lacién. Este mercado se entiende, en
principio, libre de competencia y
sin control monopolizador.

Légicamente redes y circuitos se
consolidan paulatinamente y las ru-
tas terrestres preceden y son estimu-
ladas a la vez por el progreso del co-
mercio maritimo. Personalmente
creo que el vector econdmico es el
verdadero motor no soélo del com-
ponente orientalizante del 4rea del
Noreste, sino también de la auténti-
ca Edad del Hierro entendida en sus
1nicios como respuesta a las cons-
tantes relaciones con a) el territorio
del Hallstatt, b) las florecientes cul-
turas italianas, c¢) Francia Cen-
tro Occidental, d) el complejo mail-
haciense, ) proyeccién hacia el in-
terior y Sur de la Peninsula aprove-
chando la posicibn geografica del
Ebro equivalente a la del Po; sin ol-
vidar que secularmente se navegd

hacia las Baleares (por ¢jemplo, me-
galitos de Formentera, similitudes
en el «Calcolitico» con Cataluba y
Sur de Francia, analogias en mate-
riales de bronce...).

La precocidad de los asentamien-
tos del Ebro, tipo Cabezo de Mon-
ledn, Roquizal del Rullo, Cortes de
Navarra... y tantos otros gque de-
muestran una planificacién previa,
exigen la cooperacién y esfuerzo de
unas cuantas familias bien organi-
zadas comprometidas hacia una vi-
da en comin. Se instalan confor-
mando nucleos con «tierras de na-
die» como divisoria, marcando
unos limites territornales e¢scurridi-
zos y controlados por una sociedad
en coatinuo proceso de cambio has-
ta descmbocar en la zona mas acti-
va en la Cultura Ibérica.

Aunque la eleccién de estos pri-
meros poblados, en su mayoria ex
novo y de corta vida, se explique por
motivos agropecuarios (fértiles y
humedas tierras), para la compren-
sidn de su funcionamiento hay que
valorar la posicidn estratégica en
conjuncién con la confluencia de in-
tereses atlanticos, continentales y
mediterraneos (los problematicos y
ralos depdsitos son un dato a tener
en cuenta). La organizacién jerar-
quizada se deduce, ademas de por el
tipo de muchas tumbas, por la pre-
sencia de talleres artesanos que tra-
bajan el bronce como auténticos es-
pecialistas (horno de Cortes, lote
de moldes en determinadas habita-
ciones det Cabezo de Monledn, Ro-
quizal...), amén de otras industrias.
Se fabrican espadas, puntas de lan-
za, flechas... y otros muchos y va-
riados objetos d¢ uso personal,
aparte de arneses, ya sed testimonia-
dos por anillas dobles, discos a mo-
do de falera o por los conocidos
«botones conicos» presentes ya en el
poblado mas antiguo de Cortes de
Navarra, o por el cabezal de la
Pedrera.

También cabe la posibilidad de
que el molde para «hachas de apén-
dice» (mas bien «mufiones»), locali-
zado en el Cabezo de Monleén hu-
biera servido para conformar «lin-
gotes» a modo de simulacros de ha-
chas como los de Crevillente (A.
Gonzélez Prats, 1986), Elche o el
depédsito de La Sabina (Formen-
tera),



A pesar de la inexistencia o esca-
sa potencia de las menas metaliferas
en el Noreste, el hecho no puede
sorprender si se tiene en cuenta la
serie de tortas o lingotes plano-con-
vexos que jalonan la trayectoria del
Ebro desde la cabecera hasta el hi-
toral y su presencia en depdsitos
launacienses con especial incidencia
en el de Rochelongue e incluso en el
mencionado depdsito de Formente-
ra, en el de Sa Idda en Cerdefia o
en otros del interior de Italia.

Estos documentos son va la con-
firmacién de una ruta bien consoli-
dada a Jas puertas del mundo ibéri-
co. Los inicios pudieron inaugurar-
se con el establecimiento de los po-
blados asociados a estructuras tu-
mulares y a las rutas hacia el inte-
rior de Francia.

Tampoco deben olvidarse }os ha-
llazgos de estelas, precursoras, sin
ningun duda, de su florecimiento a
uno y otro lado de los Pirineos en
¢l Hierro 11. Asociadas a los timu-
los no son raros los ¢jemplos anic6-
nicos (jestaban pintadas?) o con
aspecto antropomorfo bien visible
en el personaje armado de Preixana,
o con insblita decoracidén como la
de Luna-Valpalmas. Recientemente
la estela aislada de Sextantio s¢ ha
enriquecido con el descubrimiento,
en una necrdpolis del Bronce Final
II1 de Provenza (Salen), de dos
ejemplares con escudo y espadas,
idénticas a la del Suroeste hispano.
Si estos testimonios se interpretan
segiin las teorias de Nash (guerreros
aristdcratas «mercenarios» de las ru-
tas comerciales) y ademas se suma el

relativo nimero de objetos bélicos y
el uso de montura o carro, no cabe
duda que aceptarcmos que las comu-
nidades del Ebro muestran idénticas
«regularidades» a las mencionadas
para el modelo de sociedades euro-
peas cuyo desarrollo econdmico y
cultural en fase semiurbana se pue-
de clasificar en la Primera Edad del
Hierro.

Este circuto del Ebro por ruta
marina forzosamente debia enlazar
con Jas islas e [ralia. La temprana
presencia de influjos itdlicos en ge-
neral y etruscos a partir del siglo
V11, asi como las relaciones fenicio-
punicas y la convergencia de los in-
tereses griegos avalan la importan-
cia «comercial» del territorio. Bajo
esta optica se explica mejor todavia
la hipdtesis de C. Gdmez Bellard
(1987) sobre 1a fundacién de Ibiza,
no por parte de Cartago sino por
tniciativa de los comerciantes ma-
nnos de Cerdefia pinica con et fin
de intervenir mds ventajosamente
en esta area septentrional del Occi-
dente Mediterraneo, que no seria in-
sensible al comercio con Sicilia,

CONCLUSION

El escalonamiento de estos he-
chos (posiblemente desde el siglo
VI y su fiabilidad habran de ar-
gumentarse con analisis mas cienti-
ficos y exhaustivos. La cronologia
se puede establecer abordando cri-
ticamente las escasas estratigrafias,
los conjuntos cerrados y los nume-
rosos objctos que circulan asocia-
dos, amén de 1a correlacién con las

fechas proporcionadas por los ma-
teriaies importados.

Aunque sea apresurada y densa-
mente crco haber pergefiado como
el arca del Noreste, aunque por
derroteros distinfos al Sur, partici-
po y se vio favorecida por esas pro-
fundas transformaciones sociocul-
turales que marcan la ruptura em-
tre el Bronce Final y la Primera
Edad del Hierro. La adopcidn de la
nomenclatura Hierro I vendria a
unificar ¢l cimulo de influjos que
con distinto calibre rompen con lo
que fue el Bronce y son responsa-
bles de la pujanza econémica y ar-
tesana, a la par que se extiende ej ri-
tual cinerario y se estratifican los
pequeiios segmentos culturales.

Si como indica Brun (pdginas 77
y 78, cuadro IT), el Bronce Final I11
b se incorpora al Hierro I, a nivel
de relaciones con las diversas cultu-
ras europeas se zanjaria la contra-
diccién de la terminologia con los
hechos arqueolédgicos y seria tanto
mas ventajoso porque el apogeo
del Bronce Atlantico II1, el «desper-
tar» de la Meseta, las bases gue sus-
tentan el cardcter urbano de Tarte-
sos v la Protohistoria se homogenei-
zarian en un horizonte unificado,
salvando sus particularidades cultu-
rales, ademas de sincronizar con las
fechas mas antignas del impulso co-
lonial (ca. 800 a. C.) integrado sin
ninguna duda en el csfera de la
«Edad de!l Hierro». La periodiza-
cién interna y regional de esta eta-
pa, ast como los criterios que justi-
fican el paso al Hierro 11 (hacia el si-
glo VI) son otra cuestion,

telius |Reinecke |Déchelette | Kimmig |Miiller— Hatt Vogt Zone Bassin Italie Gréce
Karpe Primas | atlantiqug parisien du
Ruoff nord.
III Br D Br I CUI {BrD BrfI 'Br}‘ Rosnokn | Br f 1  |Terramare w_
\ Ha A2 Br f{IIbiBrf3 St Brieuc Proto- |S :
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Cuadro II. Sistemas cronoldgico seguin P. Brun, 1986.
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TECNOLOGIA METALURGICA
EN EIL BRONCE FINAL
Y LA EDAD DEL HIERRO

Aungque esta por elaborar la sin-
tesis actualizada de la tecnologia
metalirgica en el Bronce Final, co-
menzamos a disponer de datos pun-
tuales suficientes como para entre-
ver el paulatino progreso técnico
que se produjo a lo largo de la se-
gunda mitad del IT milenio a. C. en
la Peninsula Ibérica. Cambio social
y progreso tecnoldgico se manifies-
1an ¢n la rica y variada gama de ob-
jetos metdlicos que el registro ar-
queolbgico proporciona.

El Bronce Final, especialmente en
sus fases més recientes, es un perio-
do de franca expansién del Mundo
Mediterraneo. Menudean los con-
tactos, los objetos viajan y también
las ideas. No obstante las crisis so-
cio-politico-econdmicas que hun-
den unos imperios y levantan otros
(quiza el término imperio resulte un
tanto exagerado), en términos gene-
rales parece que el arte del trabajo
del metal prosigue floreciendo en
las regiones peninsulares mas co-
nectadas con el Ekumene mcditerra-
neo.

Resulta, desde luego, muy dificil
(quiza imposible) especificar qué as-
pectos de la tecnologia metalurgica
son consecuencia de la evolucién
autéctona y qué otros, por el con-
trario, fueron traidos junto con las
nuevas ideas y nuevas formas de vi-
da que los contactos regulares y es-
1ables con fenicios y griegos propi-
ciaron. Y el abuso de los aspectos
meramente formales de la analogia
tipolégica conduce con frecuencia a
conclusiones precipitadas y proba-
blemente erréneas.

Del mismo modo que ¢l estudio

arqueometaliirgico de los materiales
de las recientes excavaciones de Al-
mizaraque demuestra claramente
que ¢l sureste peninsular es un foco
de invencion metaltrgica en el III
milenio (Delibes er al, e. p.), sin co-
nexion alguna con hipotéticos
«prospectores de metal» venidos del
Mediterraneo Oriental, me parece
altamente probable que la evolu-
cién tecnoldgica que observo a lo
largo del Bronce Medio y Final ca-
pacitara a los buenos artesanos del
metal para reproducir impecable-
mente los modelos venidos de fue-
ra. La cuestiéon debe centrarse en si,
al reproducir ¢l modelo, utilizan o
no las mismas materias primas y
aleaciones similares.

En muchos casos, pues, la cues-
lién de las importaciones debera re-
solverse por la via analitica de labo-
ratorio, y no sélo mediante tipolo-
gia aplicada, por mas que los mu-
seos griegos o chipriotas estén
abarrotados de piezas como esa tal
que aparecio en este o aquel yaci-
miento de la Peninsula. Pero, desa-
fortunadamente, carecemos de estu-
dios analiticos sistemdticos que per-
mitan las comparaciones regionales.
Y, aun disponiendo de ellos, no de-
bemos olvidar sus propias limitacio-
nes (Rovira, 1986).

Por otro lado, aunque no sé si po-
dremos hablar de un nijvel tecnol6-
gico homogéneo en toda la Penin-
sula Ibérica y acepto la posibilidad
de gue algunas regiones, por sus pe-
culiares caracteristicas evolutivas,
presenten ciertos «atrasos» o va-
riantes, tengo la sensacién de que la
idea de homogeneidad prevalecer4.

Salvador ROVIRA LLORENS

Porque, basicamente, la tecnologia
del metal descansa en unos pocos
métodos térmico-mecanicos:

— Fundicion,

— Mariilleo o forja en frio.

— Martilleo o forja en caliente.
— Recocido o temple.

Tales métodos estan al servicio de
las necesidades de la sociedad y el
experto los usard en funcién de
aquéllas, combindndolos de la me-
jor manera. Desde el punto de vista
de la evolucidon historica se acepta
que el primeramente utilizado fue el
martilleo en frio para modelar me-
tales nativos como €l oro, la plata y
quiza ¢l cobre. Pero ya desde el
Bronce Antiguo encontramos apli-
cados todos los métodos antes enu-
merados, con clertas precisiones
cronolbgicas para las cuales no es
ahora ocasion.

Veamos como se reflejan estos as-
pectos tecnoldgicos en los objetos
materiales. Comencemos por un ti-
po de piczas poco sospechosas de
ser importaciones (aunque sea éste
un concepto resbaloso por aquello
de las rutas comerciales locales o a
larga distancia o por la figura del
herrero itinerante extraida del para-
lelo etnoldgico). Me refiero a los
punzones. Hace unos afios estudia-
mos la serie de siete punzones del
yacimiento de la Edad del Bronce
de El Pefion de la Reina, Albolo-
duy, Almeria (Rovira y Sanz, 1983,
paginas 198 y siguientes). Cuatro de
ellos son de los niveles del Bronce
Final, con una cronologia de segun-
da mitad del siglo VIII y siglo VII.
Curjosamente se trata de piezas de
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cobre (alguno de cobre arsenical).
Técnicamente son productos de
fundicién que posteriormente han
sido martillados y recocidos. A me-
nudo me asalta la duda, cuando veo
al microscopio estructuras macla-
das de metal, de si se tratara de una
forja ¢n frio que luego es recocida
para aliviar las tensiones internas de
la deformacién del metal o si, por e]
contrario, estoy viendo los efectos
de una forja en calicnte. Ambos mé-
todos pueden dar microestructuras
finales similares. Pero, apelando al
senudo comiin (;j) parece logico
pensar que ¢l martilleo en frio resul-
ta mas comodo para este tipo de ob-
jetos, evitando su manipulacion con
el metal al rojo.

He tenido ocasidon de metalogra-
fiar punzones de otros varios yaci-
mientos arqueologicos situados en
puntos distantes de la geografia pe-
ninsular, siempre con idénticos re-
sultados tanto si se trata de punzo-
nes de cobre como de bronce. Has-
ta ahora sélo he visto uno de bron-
ce ternario Cu-Sn-Pb, procedente
de Kutzemendi, Alava, de época
mas tardia (Edad del Hierro). Este
vacimiento y otros del Pais Vasco
estan siendo revisados por Luis G.
Valdés.

Otro objeto caracteristico de am-
plia difusién geogrifica es la fibula
de doble resorte. De El Pefion de la
Reina se estudiaron cuatro frag-
mentos y obtuvimos datos suficien-
tes para establecer su técnjca de fa-
bricacién (Rovira y Sanz, 1983, pa-
ginas 198 y ss.). No parece tratarse
de un alambre trefilado sino estira-
do a martillo y luego recocido, co-
mo se deduce de las grietas obser-
vadas en una de las metalografias
(figura 1). Cuando se metalografia
una de las espiras del resorte (figu-
ra 2) no se aprecia deformacion en
frio del metal, aunque si una acu-
mulacion de microfracturas en la
zona proxima a la superficie, pro-
ducidas por ¢l esfuerzo al doblar el
metal. En el citado articulo pensa-
bamos que el arrollamicento debid
efectuarse con el alambre al rojo,
sobre un vastago matriz. Ahora no
estoy seguro de gue fuera asi por-
que en caliente el metal debe defor-
marse mejor, sin romper, salvo que
se supere el limite de resistencia. Por
otro lado, he metalografiado la es-
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pira de otra fibula del Castro Pefias
de Oro, Alava (en estudio por Luis
G. Valdés), sin que apreciara defor-
macion como en la figura 2. Habra
que esperar nuevos datos y, proba-
blemente, efectuar experiencias en
el laboratorio. En cualquier caso, lo
que resulta evidente es el tratamien-
to generalizado de recocido para
aliviar tensiones una vez consegui-
da la forma desecada.

Conviene hacer notar que todos
los objetos de aspecto filiforme, co-
mo las agujas y los alfileres, dan
imagenes metalograficas similares:
tratamiento de martilleo y recocido.

Un caso intercsante de asociacion
de técnicas lo encontramos ¢n la va-

Fig. 1. Fibula de doble resorte (35 X).

riada tipologia de las fibulas anula-
res, objetos, por otra parte, de dila-
tada cronologia. En general se ob-
serva que ¢l anillo y el puente se ela-
boran con aleaciones distintas. Ello
se podria explicar como consecuen-
cia de una incipiente «industrializa-
cién»: las diversas partes se¢ clabo-
ran por separado, en series mas o
menos cortas, para ser montadas
mas tarde y no necesariamente en el
taller del fundidor. Tal «industriali-
zacion» la hemos detectado clara-
mente en las placas de cinturén de
tipo Miraveche-Montebernorio de
la necrépolis de Villanueva de Te-
ba, Burgos, mucho mas tardias (si-
glos III-1 a.C.) (Rovira v Sanz,
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c. p.). Pero ademds de razones co-
merciales hay otras de indole tecno-
logica de las que hablaremos mas
adelante al referirnos a los tipos de
alcacion.

He tenido ocasion de metalogra-
fiar dos ejemplares de El Llanete de
los Moros, Cordoba, actualmente
en estudio por el doctor Martin de
la Cruz vy Susana Consuegra, fecha-
bles en el 625-575 a. C. (Periodo
Orientalizante Reciente). La figura
3 corresponde al puente de una de
ellas, de aspecto filiforme, y la figu-
ra 4 a la aguja de otra. Ambas
muestran microestructuras simila-
res, de bronce martillado v reco-
cido.

Cuando el puente es un claro pro-
ducto de fundicidén conserva la mi-
croestructura de bruto dec colada.
Tal es el caso de una fibula del po-
blado de la Torre de Dofia Blanca,
Cadiz, en estudio por el doctor Ruiz
Mata. La figura 5 muestra la ima-
gen metalografica del puente: una
estructura de fundicion con abun-
dantes segregados oscuros de plo-
mo, va que se trata de un bronce
ternario Cu-Pb-Sn. En cambio el
anillo es un alambre estirado y re-
cocido (figura 6). También se obser-
va algin segregado de plomo, pero
c¢n mucha menor cantidad por tra-
tarse de un bronce Cu-Sn-Pb.

Procedente de Cerro Redondo,
Fuente el Saz, Madrid, es una fibu-
Ja anular de timbal publicada re-
cientemente (Blasco y Alonso, 1985,
pagina 118), con una cronologia del
siglo IV a. C. También en esta pie-
za observé la caracteristica antes
apuntada de la diferencia de alea-
ciones entre el puente y el anillo
(Rovira, 1985, pigina 371). La figu-
ra 7 es la imagen metalogréfica del
anillo: una estructura de bronce
martillado y recocido, con algunos
granos de plomo segregado. No pu-
de metalografiar el puente por pro-
blemas técnicos, pero sin duda se
trata de un producto de fundicion.

Hasta ahora he hecho escasas re-
ferencias a los tipos de aleacion. Me
fuerzan a ello un par de razones. De
un lado, permanecen inéditos los
mas de dos millares de andlisis que
he efectuado a materialcs ain en es-
tudio v que espero se vayan publi-
cando en breve. Y de otro, quiza el

Fig. 3. Puente de
fibula anular
(160 X).

Fig. 5. Puente de
fibula apular
(160 X).

mas relevante, que para hablar de la
anular, resultando también un
bronce muy plomado.

Conforme vamos descendiendo
en el tiempo, los bronces plomados
se hacen mas abundantes, general-
mente usados en objetos moldeados
de aderczo personal o ritual, a los
que no se les exige propiedades me-
canicas notables. Es sabido que los
bronces plomados son fragiles v
blandos pero, a cambio, moldean
muy bien, Pero tampoco se puede
generalizar a este respecto, pues he
analizado muchas hachas de tipo at-
lantico de bronce plomado, algunas
evolucién de los tipos de aleacién

Fig. 4. Aguja de
fibula anular
(160 X).

necesitaria mas espacio del que me
es dado utilizar aqui. Sin embargo
algo se puede apuntar ahora cn re-
lacion con estas fibulas menciona-
das. Tanto la fibula de la Torre de
Dofia Blanca como la de timbal de
Fuente el Saz tienen el puente de
bronce ternario con alta carga de
plomo. De este Ultimo yacimiento
analicé la navecilla de otra fibula
con mas del 20 por 100 de plomo y
con huellas evidentes de uso. Inte-
resa destacar, no obstante, que ¢l bi-
metalismo observado en las fibulas
anulares con puente de fundicidon
tiene una explicacién de carédcter
tecnolégico: mientras el puente es
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Fig. 7. Anillo de
fibula de timbal
(280 X).

una picza acabada de fundicidn, el
anillo, fa aguja y su resorte han de
ser preparados ad hoc y por tanto la
aleacion debe adaptarse a estas con-
diciones. Eso explica que las partes
filiformes sean de bronce binario
Cu-Sn y so6lo excepcionalmente en-
contremos bronces Cu-Sn-Pb, siem-
pre con poca carga de plomo.

Un tipo peculiar de fibula, crono-
l6gicamente situada en el siglo IX
a, C., es la fibula de codo. He teni-
do ocasion de realizar el estudio tec-
nolégico de los ejemplares apareci-
dos en el depdsito de la Ria de Huel-
va, cuyos resultados acompafiaran a
la revisiébn que de dicha coleccion
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Fig. 6. Anillo de
' fibula anular

i (160 X).

. Fig. 8. Fibula
de codo
(280 X).

preparan los doctores Delibes y
Ferndndez-Miranda y la doctora
Ruiz-Galvez. Ahora me referiré a
otros dos ejemplares, uno de ellos
encontrado en un enterramiento de
facies Cogotas I, en San Roman de
la Hornija, Valladolid (Delibes,
1978) y otro en las proximidades d¢
Perales del Rio, Madrid, al que la
doctora Blasco Bosqued dedica un
minucioso estudio en este Boletin.

El estudio metalografico de la fi-
bula de San Roman de la Hornija
no resultd facil debido al avanzado
estado de corrosién del metal. El
pulido se efectud en el extremo del
arco aprovechando la zona de frac-

tura de la mortaja. En Ja imagen
metalografica (figura 8), aunque no
existe micleo metilico continuo en
todo el plano, atn s¢ conservan al-
gunos cristales de forma poligonal
distribuidos en la matriz de produc-
tos de corrosion, indicando que el
metal fue sometido a recocido des-
pués de un tratamiento de forja.

La fibula ad occhio de Perales del
Rio proporciona imédgenes metalo-
grificas similares. En la espira
corresponde a un bronce martillado
y recocido (figura 9). No parece que
el recocido haya sido suficiente por-
que han quedado restos de maclado
por deformacion en frio formando
grupos de lineas paralelas en algu-
nos cristales poligonales (¢l puntea-
do oscuro se debe a un reactivo de
ataque defectuoso). El mismo tipo
de microestructura se observa en la
mortaja (figura 10).

Con estos datos es posible recom-
poner el proceso de elaboracion de
la fibula de codo. La pieza salida de
molde tendria el aspecto de una va-
rilla bulbosa, correspondiendo los
engrosamientos a las dos partes del
futuro arco acodado y terminando
en un extremo cilindrico largo que
daré lugar al resorte v la aguja. Es
muy posible que el hilo del resorte
y la aguja se estirara a martillo, al
igual que el pie de Ja mortaja.

Para evitar riesgos de rotura del
metal al doblarlo y trabajarlo, toda
la pieza era sometida a uno o varios
recocidos a lo largo del proceso. Es-
te proceso podria consistir en:

1.° Estirado del producto de fun-
dicidén hasta alcanzar las dimensio-
nes requeridas.,

2.* Doblado del tallo entre los
bulbos formando el codo.

3.% Trabajo a martillo v cincel del
extremo corto para dar forma a la
mortaja del imperdible.

4. Arrollamiento del alambre
formando las espiras del resorte. Es-
ta operacion posiblemente se reali-
zara con el alambre al rojo para evi-
tar roturas, aunque también podria
hacerse en frio si ¢l metal habia si-
do bien recocido previamente.

5.° Recocido final, acabado de-
coracion burilada o cincelada, et-
cétera.

Vemos, pues, que la técnica de
elaboracién de la fibula de codo es



Fig. 10. Mortaja
de fibula de codo
(280 X).

similar en gran medida a la obser-
vada en la fibula d¢ doble resorte.
Tanto una como la otra se elabora
con alecaciones binarias Cu-Sn de
buena calidad porque el metal debe
ser sometido a esfuerzos durante cl
proceso.

Esta técnica de fabricacion a par-
tir de un producto de fundicion se-
mielaborado que luego es acabado

Fig. 9. Espira de
fibula de codo
(280 X).

por forja parece ser denominador
comun en todo el Ekumene medi-
terraneo v sus areas de influencia,
como confirman los datos aporta-
dos por Coghlan en su estudio me-
talogrifico de varias fibulas de arco
de una sola pieza, de los afios 1100
al 600 a. C., procedentes de Fran-
cia, Italia y Evropa Central (Cogh-
lan, 1980).

Aunque no $¢ si el dato perdera
relevancia cuando se conozcan los
resultados analiticos de més piezas,
lo cierto es que la veintena de pie-
zas que he analizado (entre fibulas
de codo y de doble resorte) proce-
dentes de yacimientos de la Penin-
sula Ibérica contiene algo mas de es-
tafio por térimino medio que las
contemporaneas (aunque no del
misno tipo) extrapeninsulares, Bien
es cierto que Coghlan (1980) s6lo ha
analizado cinco piezas. Mavor inte-
rés tiene la serie de tres fibulas grie-
gas del Protogeométrico y 24 del
Geométrico, analizada por Crad-
dock (1976), ninguna de las cuales
supera el 11 por 100 de estafio. Ca-
si todas son también de bronce Cu-
Sn. Pero, dejando a un lado ¢l po-
sible valor discriminante de la alea-
cién, queda claro que la mayoria de
rasgos tecnoldgicos importantes ya
los encontramos ampliamente di-
fundidos ¢n el Bronce Final. En
otro lugar apuntamos la idea de que
bien pudo suceder que los sistemas
de elaboracidon de metales tuvieran
una difusidn mas amplia y unifor-
me que los rasgos estilisticos de los
objetos, mucho antes de la preten-
dida homogeneizacion tecnolégica
del mundo romano (Rovira y Sanz,
e.p.)

A decir verdad, cada vez me sien-
1o menos inclinado a pensar ¢n la
difusién como explicacién dltima
del progreso tecnolégico en meta-
lurgia. Cuando el metalurgo ha su-
perado un detcrminado umbral de
conocimientos bdsicos, el empiris-
mo de su actividad le lleva univoca-
mente por el camino del progreso.
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PRIMERA GRAN DESTRUCCION
ESCULTORICA
EN EI MUNDQ IBERICO

La mayoria de los investigadores
han tratado e} hecho de las destruc-
ciones de una manera global, sin te-
ner en ¢uenta que fueron diacroni-
cas v que sus causas estuvieron so-
metidas a alternancias cronoldgicas
que no son aplicables a todos los ya-
cimientos. En nuestra opinién hay
que considerar una Primera Gran
Destruccion, que tendria lugar en los
albores del siglo V a. C.; esta fecha
es la que se deduce del examen esti-
listico, comparativo de las piezas
fragmentadas y del estudio de los
vacimientos en los que se han utili-
zado fragmentos escultdricos como
simples elementos constructivos, sin
el valor arquitecténico o decorativo
para el que estaban realizados.

Todas las esculturas parecen
corresponder a contextos funera-
r108.

Los yacimientos que nos han pro-
porcionado una datacion relativa
para esta destruccion antigua son
los siguientes: 1. Cabecico del Teso-
ro (Murcia); I1. Cigarralejo (Mula,
Murcia); I11. Llano de la Consola-
ci6n (Montealegre del Castillo, Al-
baccte); IV. Hoya de Santa Ana
(Albacete); V. Corral de Saus (Mo-
gente, Valencia); VI. Cerrillo Blan-
co (Porcuna, Jaén); VII. Parque de
Elche (Alicante).

Los monumentos de Pozo Moro
(Chinchilla, Albacete), Coimbra de
Barranco Ancho (Jumilla, Murcia)
y El Prado (Jumilla, Murcia), aun-
que aparentemente destruidos, no
son considerados por los investiga~
dores que los estudian como victi-
mas de un hecho intencionado.
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I. CABECICO DEL TESORO
(Verdolay, Murcia)

Este yacimiento ha proporciona-
do gran cantidad de fragmentos es-
cultéricos, unos encontrados dis-
persos por la necrépolis, como la
dama sedente, dos fragmentos de
cabezas masculinas v otros elemen-

Cabeza atribuvida por E. Ruano al taller del
Llano de la Consolacién, Montealegre del
Castillo (Albacete).

tos que corresponden a relieves y
fragmentos arquitectonicos.

Nieto expuso las conclusiones de
las excavaciones en el IT Congreso
de Arqueologia del S. E. espaiiol,
aportando datos muy importantes

Encarnacion RUANO RUIZ

para el fenémeno de las destruc-
ciones.

Refiriéndose a los fragmentos es-
cultéricos dice: «Es casi seguro que
pertenezcan al mismo monumento
una serie de fragmentos escultoricos
y decorativos eacontrados en esta
necrépolis, y esto es de especial sig-
nificacién, pues nos los encontra-
mos entibando urnas de sepulturas,
tal y como se ve en las que reprodu-
cimos por poner un ejemplo, que no
es unico.»

«La manera de hacer es tosca, co-
mo lo cra en la escultura, pero su
decoracién revela Ja aparicién en
nuestro yacimiento de valores nue-
vos, jonicos probablemente, lo que
puede apreciarse asi mismo en otros
fragmentos decorativos utilizados
también para entibar urnas.»

«Parece que se trata de un yaci-
miento que tuvo una primera época
muy rica en elementos escultoricos
y decorativos, lo cual arranca en
una época muy antigua, del siglo V
a. C. posiblemente.»

«Este vacimiento, indudablemen-
te, fue destruido en una fecha difi-
cil de precisar ain. Como sugeren-
cia, apuntamos el afio 237, en que
¢l ejéreito de Anibal se extendi6 por
esta region, como la fecha que po-
dia jalonar esta division» (1).

De lo expuesto deducimos que
pueden considerarse dos momentos
en las necrépolis. Uno més antiguo
al que pertenccian los elementos
amortizados v otro mas moderno.
Segun Nieto la destruccién seria
aproximadamente en el siglo L



II. CIGARRALEJO (Mula,
Murcia)

En este vacimiento hay que dis-
tinguir dos contextos arqueoldgicos
bien definidos: necrépolis y san-
tuario.

Es en la necropolis, donde los res-
tos escultéricos «va carecian de va-
lor religioso en ¢l siglo V y por tan-
to pertenecian a construcciones des-
truidas al menos en fechas anterio-
res, aunque fueron utilizadas en
tumbas de hasta el siglo II a. C.»
().

«Entre los afios 425y 375a.C. y
con mas amplitud entre finales del
siglo V y principios del siglo 1V ya
se utilizan los fragmentos de los mo-
numentos funcrarios desprovistos
de todo valor religioso v funerario
para las construcciones...» (3).

Los fragmentos reutilizados son
arquitecténicos, zoomorfos y antro-
pomorfos.

Aqui, al parecer hay una destruc-
cién en la necrépolis, anterior al Gl
timo cuarto del siglo V.

III. LLANO
DE LA CONSOLACION
(Montealegre del Castillo,
Albacete)

En este yacimiento se realizaron
varias campafias de:excavaciones.
En una de las campafas dirigida
por Sinchez Jiménez se encontra-
ron gran cantidad de fragmentos es-
cultdricos v entre éstos una cabeza
masculina.

«Lo que reputamos como de
mAximo interés en esta exploracion
es el descubrimiento en la vifia de
Marisparza, a 0,65 m de profundi-
dad del nivel exterior, de una grada
de piedra caliza de dos escalones, y
gue nos hizo suponer eran de acce-
so a una construccién (jtemplo?,
;sepulcro?), que sin duda dio el
nombre de ‘La Torrecica’ o de ‘Las
Torrecicas’ a este predio.»

«Es de notar que en las hormas o
paradas de los bancales circundan-
tes hay muchas piedras que revelan
haber formado parte de construc-
ciones antiguas, piedras que en
campafias venideras habrdn de ser
examinadas cuidadosamente.»

«Entre las tierras que rodeaban
aquella grada hallamos un trozo de
piedra caliza blanda, al parecer
fragmentos de una escultura, de ta-
mafio natural, pierna de un toro o
caballo y un colgante de collar, de
vidrio verdoso, en forma de pifia ga-
llonada, de 20 mm dc¢ largo con un
agujero en una pequefia asa para
suspension.»

«Junto al basamento o grada. a
90 cm de profundidad del nivel ex-
terior, aparecié una sepultura (la
niimero 4), cuyos vasos helenisticos
estaban muy destrozados y revuel-
tos con huesos quemados y cenizas.
Esparcidos en torno al repetido ba-
samento, se encuentran 1rozos de
piedras ornamentadas con ovas, v
otros de ceramica ibérica pintada,
con decoracion lineal.»

«A 30 cm de profundidad se des-
cubrié una cabeza de jguerrero?, ta-
mario sensiblemente natural, escul-
tura de piedra caliza arenisca blan-
da, de arte ibérico exquisito, siendo
de lamentar las mutilaciones con
que aparecid» (4).

IV. HOYA DE SANTA ANA
(Albacete)

Sanchez Jiménez nos dice a pro-
posito de este yacimiento:

«Entre los restos de la necrépolis
de incineracidon y en el afio 1943, se
encontraron fragmentos de una es-
cultura de toro de tamaro natural,
alrededor de la sepultura nimero
62, entre varios sillares sueltos y tro-
zos de piedra, que hacen sospechar
la existencia en este paraje de un
templo o monumento» (5).

Aunque desconocemos los argu-
mentos utilizados, J. BlAnquez situa
los inicios de esta necrépolis en el si-
glo V (6).

V. CORRAL DE SAUS (Mogente,
Valencia)

En 1972, se comienzan las cam-
pafias en la necrdpolis ibérica del
Corral de Saus. En este afio se pu-

Cabeza procedente del Corral de Saul, Mo-
gente (Valencia).

blican los hallazgos por Fletcher
Valls y Pla Ballester (7).

En 1975, Pla Ballester presenta al
XTIV Congreso Nacional de Arqueo-
logia, celebrado en Vitoria en ese
mismo ano, la noticia del espectacu-
lar hallazgo, los relieves con damas
reutilizados formando parte de una
gran sepultura. «Las semejanzas de
ambas figuras y la existencia de los
pies reposando junto a ellas, como
se ha indicado, nos permiten afir-
mar que las ‘damas’ estaban vacen-
tes, flanqueando, al parecer, los la-
dos de una piramide central que,
por estar incompleta, no sabemos
cémo remataba. Debieron ser cua-
tro las ‘damitas’ y, a juzgar por lo
que de ellas queda, tenian el brazo
1zquierdo extendido a lo largo del
cuerpo llevando en la mano una
flor, quizd de adormidera, y el de-
recho extendido perpendicular al
Cuerpo y, por tanto, paralelo a otro
de los lados dc la supuesta pirdmi-
de y por debajo de las piernas de
otra ‘dama’, que ¢n este lado debia
yacer, hasta enfrentar su mano, que
igualmente portaba una flor, con la
izquierda de esta otra ‘dama’, cuvos
pies descansaban en el hombro de
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la anterior. Esta posicion es muy
presumible que se repiticra cuatro
veces» (8).

Estudios posteriores como Jos de
Aparicio han hecho posible conocer
algunas fechas mas concretas para
las tumbas en las que estaban reuti-
hzadas y por tanto para la Des-
truccion.

«l. Las tumbas ovales, excava-
das en las tierras rojizas basales v
posteriormente arrasadas parecen
ser las mas antiguas, pudiendo fe-
charse cn el siglo V quizd.

2. Las restantes tumbas de los ti-
pos C v D ocupan un largo periodo
quc pucde ir desde ¢l TV hasta prin-
cipios del siglo T a. C.

3. La tumba de las «Damitas»
creemos quc correspondce al siglo IV
a. C., a juzgar por un fragmentos de
una cratera de figuras rojas, datada
en cl siglo IV y encontrada junto a
dicha tumba, de donde debié ser ex-
traida. De aceptarse esta fecha ha-
bria quc suponcr cl siglo V o VI pa-
ra la escultura y los elementos ar-
quitecténicos reutilizados tanto
aqui como en el resto de la necré-
polis» (9). )

En consecuencia, del contexto ar-
queologico se desprende que la des-
truccion cn esta zona debid produ-
cirse con anterioridad al siglo 1V y
la necrépolis estuvo en nso conti-
nuado desde el siglo V.

YI. PORCUNA (Cerrillo Blanco,
Jaén)

Otro yacimiento que evidencia un
enigma en su amortizacion cs cl en-
clavado en la antigua Obulco. Re-
cordemos que los elementos escul-
tOricos aparecicron, por una parte,
dispersos y, por otra parte, ocultos,
recogidos v protegidos por una zan-
ja, sin descartar la posibilidad de
nuevos hallazgos.

Maluquer de Motes en 1981 opi-
naba sobre el tema de Porcuna en
€stos términos:

«Tenemos un nuevo caso de des-
trucciones. Culmina en un area de
necrépolis, un monumento de tipo
desconocido con una gran riqueza
de esculturas ibéricas de variada te-
matica, en las que resaltan induda-
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blemente temas griegos de luchas de
grifos y posiblemente amazonas v
guerreros. Su caricter griego no
ofrece dudas y no sc puede pensar
en modo alguno en elementos que
procedan de una transmisidn feni-
cla. No sabemos si el monumento
en cuestion, al que pertenecian las
esculturas, llegd a construirse. Po-
dria tratarse dc un templo funerario
con un doble frontén como le
corresponderia por su fecha a co-
mienzos del siglo IV pudiendo
corresponder las esculturas a alu-
mos del siglo V.»

«La necropolis cubre varios si-
glos. Por lo menos desde la primera
mitad del siglo V1, pero las escultu-
ras asi como los enterramientos mas
superficiales corresponden, sin du-
da, al transcurso dej siglo V-1V.»

«Todas las esculturas aparecen
rotas e incluso machacadas y fueron
utilizadas en época moderna para
levantar una cerca colocadndose en
su misma base» (10).

Publicaciones mas recientes han
puntualizado la naturaleza y tempo-
ralidad de los restos arqueolégicos
de Cerrillo Blanco. Los restos mas
antiguos corresponden al Bronce fi-
nal; inmediatamente a esta ocupa-
cion, el sitio tuvo un destino fune-
rario con rito de inhumacion, cuyos
matenales se fechan desde la prime-
ra mitad del siglo VII al siglo V1, en
correspondencia con el «horizonte»
orientahizante. Tras este destino,
existe un Aiatus, que llcga hasta el si-
glo 1V, en el que nuevamente se
comprueba la existencia de una nc-
cropolis, en este caso de incinera-
ci6n. Justamente, el hallazgo escul-
torico se sithia cn cste lapsus tempo-
ral de destino impreciso, al que Uni-
camente pueden corresponder los
fragmentos ceramicos de bandas
pintadas localizadas en la parte oes-
te del yacimiento.

La Gnica noticia: «para la fecha-
cidén de esta zanja que contenia las
esculturas es de vital importancia
una sepultura de camara, en la que
aparecen, entre otros, materiales ce-
rimicos ibéricos v griegos perfecta-
mente fcchables; en ¢! momento de
cerrar esta sepultura se cmplearon
fragmentos de esculturas, muy ro-
dados, como piedras corrientes»

(1.

Aunque no queda puntualizada
la fecha exacta de estas ceramicas,
parece que esta tumba de cAmara ¢s
anterior a las tumbas de incinera-
cién fechadas entre los siglos [V-111
a. C.

Segiin los datos, todos los inves-
uigadores coinciden en el excelente
aspecto de los fragmentos esculpi-
dos. Dada la calidad de ta materia
prima, muy vulnerable a los agentes
externos, se plantea la duda de si ¢l
monumento llegd a su culminacién
o no fue nunca erigido, ya sea por
razones técnicas (opinién personal)
hecho bastante probable, o bien por
causas exiernas que impidieron su
ereccidn, en cuyo caso €l suceso po-
dria relacionarse con el problema de
las destrucciones.

VIl. PARQUE DE ELCHE
(Alicante)

Las recientes excavaciones reali-
zadas por R. Ramos en el Parque de
Elche, dieron como resultado el ha-
llazgo de (ragmentos escultéricos,
que se habian reutilizado «para de-
limitar una zona que pudo tener ca-
racter cilticos.

El investigador comunica ¢! ha-
Hazgo en cstos términos:

«A 1,40 m de distancia de la pa-
red de la plataforma, ¢n su lateral
oeste v sobre el nivel de restos cita-
dos localizamos, encintadas, unas
piedras de grandes dimensiones ali-
neadas en paralelo al latcral de la
mencionada plataforma de arcilla
gue respondian en buena parte a
fragmentos de grandes obras escul-
téricas, sin duda pertenecientes a un
monumento edificado con anterio-
ridad en sus inmegiaciones. Por tan-
to este encintado de grandes piedras
estd montado sobre el nivel de res-
tos ibéricos e integrado en él v, con-
secuentemente, fue colocado con
posterioridad a un primer momen-
to de vigencia de estas estructuras
que, tras la destruccidn de las obras
cscultéricas v el cambio de situacién
de sus restos, fueron reutilizadas 1o-
davia a lo largo de su misma época.
Ademas, estos fragmentos escultori-
cos estaban entibados también por
pequefios fragmentos de las mismas



obras. Todo ello supone el efecto y
la consecuencia de la destruccién de
un monumento y el empleo de sus
restos fragmentados para delimitar
una z20na que pudo tener caracter
ciltico, para lo que dispusicron el
alineamiento pétreo sobre el depd-
sito del material ceramico ya exis-
tente v que continud acumulandosc
tras este momento, como lo eviden-
cia el hecho del parcial enterramien-
to dc las piezas de este alincamien-
to en dicho nivel de restos» (12).

Siempre siguiendo a Ramos Fer-
nandez, la reutilizacion de! monu-
mento destruido podria haberse da-
do hacia la mitad del siglo V, en sin-
cronia con el desarrollo de la ciudad
ibérica de La Alcudia, nivel E. Es
decir, que la fecha de ercccidn seria
sincrénica al nivel G de La Alcudia
(13).

Aunque las publicaciones corres-
pondientes a las necrépolis excava-
das o futuros trabajos en sitios ape-
nas explorados pueden ayudar al
inicio y desarrollo del lugar funera-
rio o a la ausencia o existencia de
hiatus en ¢l conjunto de las escultu-
ras, en ¢l estado actual de la cues-
11én se llega a las siguientes con-
clusiones:

1. Desde el dltimo cuarto de) si-
glo VI, existe la escultura ibérica en
el drea del Sudeste, y, a estas fechas
iria la pidstica de algunas represen-
taciones: Llano de la Consolacidn,
Mogente, Parque de Elche y Cerri-
llo Blanco.

2. Muchas de las piezas con cro-
nologias antiguas se encuentran
amortizadas en necrépolis.

3. Esta reutilizacion se documen-
ta con la mayor antigiiedad en la ne-
erépolis del Cigarralejo en tumbas
fechadas en el afio 425 (se da la cir-
cunstancia que las fechas mas anti-
guas son fragmentos arquitecténi-
€os).

4. En ¢l Pargue de Elche la reu-
tilizacién se fecha en la primera mi-
tad del siglo V.

5. El uso de la necrépolis del Ci-
garralejo y del Corral de Saus se do-
cumentan desde finales del siglo V.

6. Ninguna publicacién confirma
la existencia de enterramicntos ibé-
ricos que superan la fecha del siglo
V. Las mas antiguas tumbas, hasta
el momento, son las localizadas en

la provincia de Albaccte, en la ne-
cropolis del Camino de la Crug, fe-
chada en el primer cuarto del siglo
V y Los Villares correspondientes a
la fasc 11, en la segunda mitad del si-
glo V (14).

7. En Cerrillo Blanco existe un
hiatus entre finales del siglo VI e ini-
cios del IV, ¢n el que se sitaa el mo-
numento sin corrcspondencia copn
tumbas de estas mismas fechas.

A estas conclusiones cronoldgicas
podriamos afiadir dos hipétesis so-
bre las causas dc esta Primera Gran
Destruccion: a) Politico-social; b)
Religiosa.

a) Politico-social: E] hecho de la
destruccidn escultorica podria estar
en relacién con el cercenamiento de
poderes absolutos como propuso la
doctora Lucas: «El hecho puede
obedecer a causas internas; a una
reaccién contra el espiritu que ha-
bia forjado en el area ibérica, a se-
mejanza de 1o que pudo ser Tartes-
s0s, la creacidn de una alta aristo-
cracia, de unos tiranos o gobernan-
tes que se hacen enterrar en suntuo-
sos monumentos. En el caso dc Por-
cuna, estas esculturas pueden consi-
derarse auténticas tumbas-templo»
(15).

Segin Almagro:

«Estas destrucciones pudieran de-
berse a crisis o cambios de dinastia,
cambio de la estructura del podcr
politico, enfrentamiento con grupos
sociales, guerra entre los distintos
grupos en que se dividird el mundo
ibérico, que no deberia de gozar de
gran estabilidad, segin se deduce de
las fucntes escritas» (16).

Segun Uroz Saez para la Contes-
tania pueden corresponder a una re-
vuelta social: «A mi juicio hay que
pensar en una especie de revuelia
social contra las capas dirigentes de
la sociedad ibera, tanto en su con-
cepcibn politica como religiosa, que
no sabemos si acaba con su poder
econdmico-social y religioso, pero
que en cualquier caso destroza ra-
biosamente sus simbolos; y algo de-
bié de cambiar porque a partir de
entonces ya no se hacen mas escul-
turas, sencillamente porque ha deja-
do de estar en vigor la funcion y los
valores que antes desempefiaban, Ni
siquiera se aprovechan aquellas
obras que quedaron casi indemncs:

se reutilizardn muchos anos después
simplemente como sillares para eri-
gir un monumento funerario o para
pavimentar una calle» (17).

Aparicio propone para esta zona,
igualmente, una revolucién social y
considera que la accidn destructora
«sc refleja con especial predileccidn
en las esculturas de animales exéti-
cos o fantdsticos o en las escenas
con idéntica concepcién ¢ in{luen-
cia»,

b) Religiosas: Ramos Fernandez
opina que quizd las destrucciones
son contemporaneas a las cremacio-
nes, es decir, que a la vez que se
construfa una gran tumba para el
personaje se destruia como ajaban-
za del muerto (18).

En este balance historico de suce-
sos ¢ hipdtesis, comprobamos que
la realizacion de las esculturas coin-
cide con el despertar econémico en
zonas hasta entonces poco relevan-
tes (antes de la crisis del apogeo del
Bronce Medio).

Los yacimientos de estos nucleos
mas progresivos dominan ¢l controt
de vias estratégicas de comunica-
ci6n que canalizan las relaciones
ccondmicas entre Tartessos SO y el
SE y la Meseta. Estas relaciones
«comerciales», aunque no sca este
lugar para tratarlas en extcnso, es
obvio que influirdn c¢n el nuevo
rumbo cultural, engendrando dife-
rencias entre las poblaciones de un
mismo area vy potenciando a su vez
«jefaturas» necesitadas de prestigio
y poder y, por ende, de un aparato
externo que afianzase v demostrase
Su rango; rango que cn esta época
estaria vinculado a lo religioso.

Teodricamente a esta sociedad va
cuajada debemos atribuir los monu-
mentos indigenas v las esculturas
mas antiguas de estilo. Ante la au-
sencia de monumentos arquitectd-
nicos cn estas zonas de orientaliza-
cién retardada se puede pensar en
una emulacién de lo oriental, en la
que cabe la participacion de artistas
extranjeros o mmigrados que for-
marian parte de la «corte» como un
elemento mas de prestigio, que ac-
tuarian a la vez de consejeros y ar-
tifices, sobre todo si se tiene en
cuenta que Tartessos no pucde ser-
vir de «modelo», al menos en lo co-
nocido hasta ahora.
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El apogeo de cstas zonas seria pa-
rejo a la decadencia y desmembra-
cién del reino de Tartessos cuya lan-
guidez pudiera considerarse, como
bien dice Almagro Gorbea, «como
un fenémeno de evolucidén cultural
interna aunque también pudicran
haber influido circunstancias con-
cretas, aun muy mal conocidas, que
produjeron la rotura de la basc eco-
némica vy, por tanto, de la organiza-
cion social de la misma, basada pri-
mordialmente en el comercio del
metal. La crisis del mundo fenicio
colonial en el siglo VI a. C., la del
mundo griego focense a fines del
mismo y la paralcla cxpansidn, des-
de la Meseta hacia las zonas meta-
largicas del SO v Andalucia, de pue-
blos célticos a la que hace referen-
cia Plinio (3-13-14) y quc conoce-
mos como Cultura Celtibérica, pu-
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dicron acelerar los procesos de cam-
bio ccondmico v social que desem-
bocarian finalmentc cn la desapari-
cién de la cultura orientalizante ori-
ginaria» (19).

Cémo se explica la destruccion y
el breve lapso de nempo de estas
manifestacioncs artisticas de poder?

Posiblemente la aceleracion de es-
e nuevo orden social entre comuni-
dades no maduras para su acepia-
cién pudo acarrear una reaccion ha-
cia la «Tirania» {20) de los dirigen-
tes y la imposicion de una ideologia
no asimilada que trastocaba los an-
tiguos esquemas religiosos. En su-
ma, un rechazo indigena mds o me-
nos temprano, segun las zonas y cir-
cunstancias, que al final desembo-
caria en la destrucciéon de cuantos
simbolos representaban a las men-

cionadas tiranias, surgidas por co-
yvunturas econdmicas, que habian
acelcrado ¢l ritmo del cambio cul-
tural.

Nada extrafaria quc el aspecto
bélico de la sociedad ibérica arran-
que precisamente de estos momen-
Los.

Si estas hipétesis de tipo idcolé-
gico son cicrtas, no contradicen el
hecho de que, pasado cierto tiempo,
vuelvan a surgir régulos o jefes com-
parables, mas proximos a la comu-

nidad, que emulen a su vez a los an-
tiguos «reyezuelos», volviendo a eri-
gir monumentos en el «lugar» de los
ya destruidos, que recuperaria asi
sus tradiciones religiosas. Todo elio
dentro de un equilibrio socio-eco-
némico ‘que marca la personalidad
1bérica de cada nicleo.
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REILACIONES ENTRE LAS CERAMICAS
BICROMAS DE LA PENINSULA IBERICA
Y LAS DEL AMBITO CENTROEUROPEO
DURANTE LA PRIMERA EDAD

DEL HIERRO

En los dltimos afios la existencia
de relaciones prehistéricas entre la
Peninsula y el &mbito noralpino ha
ido diluvéndose cada vez mis hasta
el punto que muchos investigado-
res, especialmente los mads jovenes,
ponen hoy en tela de juicio cual-
quicr influencia de peso recibida de
Centroeuropa durante ¢l Gltimo mi-
lenio antes dc¢ Cristo.

En un trabajo (1) sobre cerdmicas
pintadas del Bronce Final y I Edad
del Hierro, hecho por nosotros ba-
jo la direccidon dc la doctora Lucas
Pellicer, pudimos —a pesar de to-
do— aprceiar la existencia de algu-
nos paralelos entre motivos y deco-
raciones, habituales en ¢l Hallstatt
centroeuropeo v materiales localiza-
dos en la Peninsula que hablan g fa-
vor de la existencia de tales relacio-
nes. A ellas dedicaremos estas pagi-
nas, con el fin de aportar algin da-
to mas sobre 1as corrientes cultura-
les que coincideron en la configura-
cion de nuestra protohistoria, etapa
a la que con tanto mérito se dedica-
ron los profesores homenajeados.

Pese al inconveniente que supone
estudiar los elementos prehistéricos
de forma aislada, vamos a detener-
nos en el estudio de las ceramicas
con decoracién bicroma en rojo y
amarillo, cuyo origen centroguro-
peo se habia defendido repetidas
veces.

La revision de esta alfareria, do-
cumentada cn la Peninsula durante
el Bronce Final y I Edad del Hierro,
muestra dos grupos principales,

correspondientes a ambitos geogra-
ficos vy cronoldgicos determinados
(véase mapa de dispersion). En pri-
mer lugar, 1a cerdmica que sobre su-
perficies oscuras muestra una pinto-
ra geométrica rectilinea en rojo y
amarillo o blanco, y, en segundo lu-
gar, la alfareria que, sobre fondos
claros, bien por coccidon oxidante,
bien por aplicacion de un engobe,
lleva una decoracién gecométrica en
rojo, consiguiéndose asi el efccto de
bicromia.

Dentro del primer conjunto he-
mos distinguido tres variantes, que
se sintetizaran a continuacion:

El Tipo la se¢ caracteriza por su-
perficies oscuras brufiidas y una de-
coracion muy sencilla en rojo vy
amarillo o blanco en determinadas
zonas de los recipicntes (2). Se limi-
ta siempre a la forma del cuenco
carenado.

El Tipo 1b sc distingue por una
decoracion mds elaborada en ama-
rillo o blanco sobre superficies os-
curas, tratadas previamente me-
diante engobe o pintura roja.

Una tercera variante, e/ Tipo I,
introduce a veces el negro o grafito
como tercer color a la bicromia en
rojo y amarillo. Su temario decora-
tivo es heterogéneo y comprende
también motjvos no rectilineos (3).

El Tipo la: Esta modalidad mues-
tra en forma y decoracidn su origen
en el Bronce peninsular (4). Los va-
sos procedentes del Cerro de la En-
cina en Monachil (Granada) (5),
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Cerro del Real en Galera (Granada)
(6), los cjemplares de la necropolis
de Los Patos y del poblado de La
Muela de Castulo (Jatn) (7), Pefia
Negra 1 en Crevillente (Alicante)
(8), La Aldehuela en Madrid (9) v
probablemente también los frag-
mentos pintados de Castilfrio de la
Sierra (Soria) (10), Arcnero de Soto
(Madnd) (11) y Ecce Homo I (Al-
cald de Henarcs, Madrid) (12) de-
ben incluirse en este subgrupo. A
juzgar por el ambiente arqueologi-
co que les acompaiia, se sitdan en ¢l
siglo VIIT y primera mitad del VII
a. C.

En estas primeras ceramicas espa-
folas con decoracion pintada bicro-
ma no apreciamos ningin elemento
que justifique su relacién con la al-
fareria pintada centroeuropea, opi-
nidn que se apoya en los siguientes
argumenLos:

{. La cerdmica pintada se inicia
en Centroeuropa tcnucmente en el
paso del Hallstatt B al C (13), es de-
cir, en ¢l transcurso del siglo VIII
a. C. Con ello su comicnzo ¢s simul-
taneo a la espafiola y ambas obede-
cen posiblemente a un mismo fend-
meno generador, por lo cual dificil-
mente una puede derivar de la otra
(14). Este origen comin debe bus-
carse ¢n ¢l horizonte geométrico
mediterrdneo 1o cual explicaria, de
paso, las similitudes, a veces obser-
vadas entre ambientes arqueoldgi-
cos muy diferentes.

2. En Europa Central no se co-
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noce la combinacion del rojo y ama-
rillo o blanco en la decoracion alfa-
rera, opimién que fuc sostenida
errébneamente por algunos prehisto-
riadores. La bicromia caracteristica
del Hallstatt C noralpino es la pin-
tura en negro —muchas veces el gra-
fito— sobre galbos tratados me-
diante un engobe rojo. Tampoco se
evidencian similitudes en los moti-
vos decorativos (15).

La dGnica zona noreuropea, don-
de se conoce excepcionalmente la
combinacién entre el rojo, negro y
amarillo —o blanco—, es el horni-
zonte silesio-bohemio (16), caracte-
rizado por una alfareria de superfi-
cies claras, consecuencia de las pro-
piedades de la arcilla y del tipo de
coccion, con decoraciones en rojo y
negro, que no ofrecen ninguna simi-
litud con las cerdmicas espafolas
(17).

3. Por altimo, la ausencia de
cualquiera de las formas caracteris-
ticas del Hallstatt C noralpino (18)
habla también en contra de un ori-
gen hallstattico de las primeras ce-
rdmicas pintadas peninsulares, co-
mo pretendido bagaje de los pue-
blos de los Campos de Urnas, que
entrarian en la Peninsula Ibérica en
el curso del ultimo milenio antes de
Cristo.

Por ello situamos ¢l elemento ge-
nerador de la alfareria bicroma mas
antigua de la Peninsula Ibérica ve-
rosimilmente en el Mundo Medi-
terraneo.

Entre estas ceramicas pintadas
sobre fondos oscuros —nuestro Ti-
po la— resaltan, sin embargo, los
materiales de Cortes de Navarra
(Navarra) (19) y de Penia Negra de
Crevillente (Alicante) (20) por su
diferencia.

Del Poblado 1Ib de Cortes proce-
de ¢l conocido vaso con decoracion
geométrica en blanco y rojo sobre
la superficie oscura del recipiente y
una serie de fragmentos con disefios
en blanco y negro {(21). El profesor
Maluquer sitba el origen de estas
decoraciones en el Norte de Italia,
concretamente en ¢l circulo de Go-
lasecca.

En cuanto a la ceramica de Pefia
Negra I, se advierte en ella una di-
cotomia: mientras la forma decora-
da se limita a un vaso de clara raiz
autdctona, en la decoracion pintada
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Fig. 1. Temas decoralivos de Pefia Negra I (Crevillente, Alicante), seg. Gonzdlez Prats,
A.: ob. cit., 1983, figura 17 (Reconstruido).
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Fig. 2.—A. Desarrollo de un vaso de Schirndorf (Regensburg, Baviera), expuesto en Prihis-
torische Staatssammlung, Munich.—B. Motivos procedentes de Heuneburg (Hundersingen,
RFA), con decoracién pintada e incisa, seg. Diimmer, H. W.: ob. cit., 1978, pdgina 77.
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Fig. 3. Desarrollo parcial de la decoracién excisa-estampillada de unos vasos, procedentes de Roquizal del Rullo (Fabara, Bajo Aragén),
segin Ruiz Zapatere, G.: ob. cit., 1979, pdgina 265.

s¢ intuyen influencias difercntes:
por un lado un tipo con mayor em-
pleo del amarillo y que en disposi-
cidén y eleccién de los motivos do-
cumenta esc origen local y, por
otro, un tipo de cerdmica que en su
decoracién combina areas y bandas
lisas, generalmente pintadas en ro-
JO, con otras incisas o impresas (22)
(figura 1). Este temario no es habi-
tual en la Peninsula. Nosotros ve-
mos semejanzas con ceramicas de
tradiciéon  Alb-Hegau (23), docu-
mentadas en el Sur de Alemania du-
rante el siglo VII a, C. (figura 2).

Creemos que estas ceramicas de
Pefia Negra I en Crevillente docu-
mentan contactos, posiblemente de
caracter econémico, preludio de las
importantes relaciones que unirian

algo mas tarde Centroeuropa con la
Peninsula Ibérica.

Mientras estos vestigios de la pro-
vincia de Alicante son muy tenues,
los maternales documentados en tor-
no al valle del Ebro implican apor-
taciones culturales considerables, de
cuyo origen Ccenlroeuropec no se
puede dudar. Un dato, entre otros
muchos, lo constituye la decoracion
incisa e impresa, de algunos vasos
del poblado del Roquizal del Rullo
(Fabara, Teruel) (24) (figura 3), que
se asemeja a la cerdmica de Alb-He-
gau, hallada, por ejemplo, en la ne-
cropolis tumular en St. Johann-
Wiirtingen (Baden-Wiirttemberg,
RFA) (25) o en ¢l campo de urnas
de Schirndorf (Regensburg, Bavie-
ra, RFA) (26) (figura 4). Otro ele-

mento que se debe mencionar aqui
serian las ceramicas grafitadas, téc-
nica cuyo origen ha de buscarse
también en Centrocuropa (27), y
que estan documentadas en nimero
considerable en torno al Alto Ebro
y ¢n menor cantidad en el resto de
la Peninsula.

La cerdmica bicroma-Tipo 1b: La
ceramica del subgrupo Ib tiene su
centro de difusién en la Meseta, y
su cronologia oscila entre la 2.* mi-
tad del siglo VII y finales del VI

a. C

Es en esta variante donde apre-
ciamos muchas semejanzas con mo-
tivos y técnicas habituales en la ce-
ramica de la Edad del Hierro avan-
zada del Suroeste de Alemania y
Noroeste de Suiza. Hemos detccta-
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Fig. 4.—A. Desarrollo parcial de Ia decoracién de un vaso de St. Johann-Wiirtingen (Baden-Wiirttemberg, RFA), segtin Rieth, A.: ob. cit.,
1938.—B. Desarrollo parcial de la decoracién de un vaso de Schirndorf (Regensburg, Baviera, RFA), segin W. Torbriigge, ob. cit., 1979.
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do las siguientes similitudes, que se
resumen asi:

— El gran parecidoe entre los te-
mas dccorativos de la cerdmica de
los Estratos V a III del Castro de
Sanchorreja en Avila (28) (figura 5)
y algunos vasos, corre¢spondientes a
los Periodos 111 a [ del oppidum pro-
tohistorico de Heuneburg (Hunder-
singen, Krcis Sigmaringen, RFA)
(29) (figura 6). El mismo motivo es-
ta también documentado en un va-
so pintado de La Almohaja (Teruel)
(30) (figura 8.C).

— Pequefias aspas inscritas en
rectangulos o cuadrados, a veces co-
mo separacion de campos metopa-
dos, relacionan no sélo la ceramica
dc! Castro de Sanchorreja (figura
5.A) con Heuneburg (figura 6.B), si-
no otros yacimientos peninsulares
entre si. Mencionemos agui vaso y
fuente de la Tumba 54 del campo de
urnas de Las Madrigueras (Carras-
cosa del Campo, Cuenca) (31) (figu-
ra 7) y, de forma matizada, el vaso
pintado de Boniches de la Sierra
{Cuenca) (32) (figura 8.B) y uno de
los vasos d¢ la necrdpolis de Moli-
na de Aragdn, Guadalajara (33).

— La banda triangular que re-
corre la parte supcrior de un vaso
de la necrépolis de Las Madrigue-
ras (Tumba 54) (figura 7.B) encuen-
tra paralelos en la cerdmica de las
Fases 1V y TIT dc Heuneburg (34)
(figura 6.C).

Fig. 5. Fragmentos procedentes del Casiro de los Custillejos en Sanchorreja (Avila), Ni-

veles V a

— El rombo con reticulado inte-
rior (figura 6.G) constituye otro
punto de contacto entre la cerami-
ca de Heuneburg (Periodos I11 a I)
v 1a Peninsula Tbérica, por ejemplo,
con la Tumba 54 de Las Madri-
gueras.

— Unos fragmentos con decora-
cién bicroma en amarillo y rojo,
procedantes de la necrépolis tumu-
lar de San Cristébal de Mazaledn
(Teruel) (35) muestran un gran pa-
recido con composiciones triangula-
res habituales c¢n los diferentes pe-
riodos de Heuneburg (36) mientras
en la Peninsula este motivo resulta
desconocido (compirese figuras 6A
y 8A).

I11, segin Maluquer de Motes, J.: ob. cit.,

1957 (dibujo M. A. Almela Boix).

— Creemos que unos (ragmen-
tos, hallados en el Poblado 1a de
Cortes de Navarra (37), con decora-
cién en gris, hecha a planuilla, sobre
fondos rojos brillantes, pueden asi-
mismo relacionarse con técnica y di-
sefios de ceramicas del horizonte
rhenano-suizo tardio (comparc fi-
guras 6.D y 8.D).

— Por ultimo, la introduccién si-
multanea de la «decoracién zonal»
(38), atestiguada en La Almohaja
(Teruel) (39), Molina de Aragdn
(40) y probablemente también en
Sanchorreja y San Cristdbal de Ma-
zale6n nos sugiere también alguna
relacion con esta antigua tradicion
centrocuropea. Lo mismo ocurre

AUIRY
it e

D

-——-———ﬁv—u-_‘-%
ANSW AR
e |

Sin escala

6-G

Sin escala

Fig. 6. Motivos decorativas varios y vasos, hallados en Heuneburg, Periodos H1 a T (Hundersingen, Baden- Wiirttemberg, RFA), segiin Ddm-
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con la revitalizacién en este momen-
to de la decoracién grafitada.

Ante estas evidencias tenemos
que tomar en consideracion, que
aportaciones de signo centroeuro-
peo guardan alguna relacidn con las
ceramicas pintadas en amarillo so-
bre fondos rojos (nuestro tipo 1b).

La alfareria que tantos paralelos
ofrece con la de la Peninsula, se in-
trodujo en el oppidum de Heune-
burg en el Periodo I11b, después de
la destruccion del poblado anterior
(IVa), en torno al 560-550 a. C. Su
presencia estd documentada con se-
guridad hasta 520-510 a. C. (Perio-
do 1), y muy probablemente duran-
te la pnimera mitad del siglo V a. C.
(Heuneburg Periodo I) (4]).

Si bien se constata un profundo
cambio en la cultura material del
Poblado IIIb con respecto a los an-
teriores, el temario decorativo se in-
serta plenamente en la tradicion del
horizonte rhenano-suizo. Es, en los
Periodos 111 y 11, donde se observan
las mayores similitudes con los ma-
teriales peninsulares.

Sin embargo, si aceptamos algiin
tipo de relacién entre unas y otras
cerdmicas nos enfrentamos a un
problema cronolégico, ya que, al
menos la alfareria de La Almohaja
y la de Sanchorreja serian conside-
rablemente anteriores a los citados
gjemplares alemanes, cuya cronolo-
gia estd avalada por cerdmica de im-
portacién. En Sanchorreja (42) la
cerdmica pintada bicroma estd do-
cumentada a partir del Nivel V (Fa-
se 1, Nivel V), junto con un frag-
mento de cerimica pintada en rojo
del tipo Carambolo (43). Excava-
ciones mds recientes sitdan la cerd-
mica con decoracion bicroma de
Sanchorreja en un momento més
avanzado (Fase I, Nijvel [V; Fase II,
Nivel III) (44), es decir durante el si-
glo V1 y a comienzos del Va. C., se-
gun la cronologia del doctor Malu-
quer (45), con lo cual el desfase cro-
nolégico se reduciria.

iSe difundieron estos motivos de-
corativos desde el Suroeste de Eu-
ropa al horizonte rhenano-suizo?
Nosotros no creemos en una difu-
sion de Sur a Norte para estas cera-
micas, sino a la inversa, ya que to-
dos los motivos que muestran las
mencionadas similitudes forman

Fig. 7. Cerimicas pintadas de Carrascosa del Campo (Cuenca), segiin Almagro Gorbea,
M.: ob. cit., 1969, ldmina XXV.

parte del temario tradicional del ho-
rizont¢ rhenano-suizo, mientras en
la Peninsula se conoce un solo ejem-
plar con, por ejemplo, decoracién
de aspas, y que constituye un caso
aislado. Nos referimos al gran vaso
pintado del Carambolo (46).

Por otro lado, nada nos obliga a
pensar que este estilo ceramico se
inventara en Heuneburg III, sino
que se introdujo, ya completamente
formado, junto con ¢l resto del ba-
gaje cultural de los «conquistado-
res» y su origen seria, por tanto, an-
terior al 560-550 a. C. En estos des-
conocidos «conquistadores» habria

que buscar el lazo de unidn con la
Peninsula.

La subdivision de la cerdmica con
decoracién bicroma, expuesta al co-
mienzo de este articulo, compren-
dia, al lado de las ceramicas deco-
radas sobre superficies oscuras, que
se acaban de tratar, un segundo
apartado, la alfareria pintada en ro-
jo sobre fondos claros.

Si en la variante 1b de la cerami-
ca de fondos oscuros hemos encon-
trado los citados paralelos con el
horizonte noralpino, éste no es el
caso para la alfareria de superficies
claras.
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Esta modalidad decorativa se cir-
cunseribe en la Peninsula al Bajo
Ebro. Los estudios recientes del
doctor Sanmarti en la zona (47), asi
como paralelos morfolégicos con la
Fase Taffanel II[ en el Sureste de
Francia (48), sitian dicha cerdmica
pintada en los ultimos momentos
del siglo VII e inicios de] VI a. C.
Representa, a nuestro juicio, un
componente mediterrdneo, pues ve-
mos paralelos con formas y decora-

ciones del subgeométrico italiano,
concretamente con la ceramica dau-
nia de 1alia Suroriental (49).

Resumiendo, puede decirse que el
origen de la cerdmica pintada bicro-
ma no debe buscarse en Centroeu-
ropa, ni relacionarse con las migra-
clones de los pueblos de los Cam-
pos de Urnas, sino en una confluen-
¢ia entre ¢lementos mediterraneos y
autdctonos peninsulares. En la evo-

Jucidn posterior vemos, sin embar-
go, algunos puntos de contacto ¢n-
tre esta ceramica pintada y el hori-
zonte noralpino tardio, documen-
tando asi la existencia de relaciones
amplias y multilineales, posible-
mente de cardcter comercial, duran-
te Ja 1 Edad- del Hierro. Constituye
un fendmeno mdas dentro de este
momento de esplendor que fue pa-
ra la Peninsula Ibérica la Edad del
Hierro.
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Fig. 8.—A. Fragmento pintado procedente de San Cristéhal de Mazaledn (Teruel), segin Bosch Gimpera, P.: ob. cit., 1913/14 (reconstrui-

do).—B. Fragmento procedente de Boniches de la Sierra (Cuenca). seg. Martinez Navarrete, M.: ob. cit., 1980.—C. Fragmento procedente

de La Almohaja (Teruel), segnin Ortego Frias, T.: ob. cit., 1953.—D. Fragmento procedente de Cortes de Navarra (Navarra) P 1 a, segin
Malugquer de Motes, J.: ob. cit., 1954 (completado per M. A, Almela Boix).
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Sanchorreja (Avila).

Madrid - La Aldehuela.

Madrid - Arenero de Soto.
Madrid - Cerro San Antonio (50).
Madrid - La Fabrica.

La Alarilla (Guadalajara) (51).
Riosalido (Guadalajara).
Carrascosa del Campo (Cuenta).
Zafra de Zancara (Cuenca).
Olmedilla de Alarcén (Cuenca).
Fosos de Bayona (Villas Viejas,
Cuenca).

Boniches de la Sierra (Cuenca).
El Carpio (Belvis de la Jara, To-
ledo).

Ecce Homo (Alcald, Madrid).

. Olmedilla de Alarcén (Cuenca).
. Talavera de la Reina (Avila).
. Haza del Arca (Ucles, Cuenca).

18.
19.
20.
2L

26.
27.

La Almohaja (Teruel).
Galera (Granada).
Monachil (Granada).
Céstulo (Jaén)

— Poblado de la Muela.
— Necropolis de los Patos.

. Cerro Macareno (Sevilla).

. Crevillente (Alicante).

. Tossal Redd (Teruel).

. San Cristébal de Mazaledn (Te-

ruel).
— Poblado.
— Necroépolis.

Cabezo de Cascarujo (Alcaiiiz,
Teruel).

Cortes de Navarra (Navarra).

— Poblado IIb.

— Poblado 1a/b.

. Castilfrio de la Sierra (Soria).
. Entrena (Logrono).

. Soto de Medinilla (Valladolid).
. Vinarragell (Castellén

de la Plana).

. Librilla (Murcia).

. Cerro Salomén (Huelva).

. Necropolis de Carmona (Sevilla).
. Morata de Tajufia (Madrid).

. Colina de los Quemados (Cér-

doba).

. Cogolludo (Guadalajara).
. Mejorada del Campo (Madrid).
. El Pajaroncillo (Cuenca).

— Poblado.

. Ogmico (Guadalajarz).
. Molina de Aragén (Guadalajara).
. El Navazo (Cuenca).
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NOTAS

(1) Werner Ellering, S.: Las cerdmicas
pintadas con decoracién geométrica del
Bronce Final y I Edad del Hierro en la Pe-
ninsula 1bérica y su relacién con Centroeu-
ropa, Memoria de Licenciatura, Universi-
dad Auténoma, Madrid, 1986.

(2) En carena y boca de los recipientes.,

(3) Incluimos en este subgrupo los ma-
teriales pintados de Riosalido (Guadalaja-
ra) (Fernindez-Galiano, D.: «Notas de
Prchistoria seguntina», Wad-Al-Hayara,
numero 6. Guadalajara, 1979, paginas
9-49), El Navazo (Cuenca) (Galdn-Saul-
nier, K.: «Memonia de la Campaiia de Ex-
cavaciones en la Necropolis de El Navazo
(La Hinojosa, Cuenca), 1976», NAH, 8,
Madrid, 1980, paginas 160 y ss.), Molina
de Aragén (Guadalajara) (Cerdefio Serra-
no. M.: «Ceramica hallstattica pintada en
la provincia de Guadalajara», Homenaje al
profesor Martin Almagro Basch, Tomo II,
Ministerjo de Cultura, Madrid, 1983, pa-
ginas 157-165).

(4) La forma decorada pertenece a la
vajilla habitual de los respectivos horizon-
tes culwurales, y su existencia se puede ras-
trear ya en los niveles anteriores al inicio
de la pintura. Estc ¢s ¢l caso tanto en An-
dalucia Oriental como en la Meseta. Con
respecto a los temas decorativos y su dis-
posicién, todos los datos nos llevan al Ho-
rizonte de Cogotas Antiguo, con el cual
no s0lo se relacionan los ejemplares mese-
tefios sino también los otros ejemplares,
de forma mas o menos direcia.

(5) Arribas, A. er Alif: «Excavaciones
en el poblado de la Edad del Bronce
‘Cerro de la Encina’ (Monachil, Granada),
El Corte Estratigrafico nimero 3», FAE,
81, Madrid, 1974.

(6) Pellicer, M. y Schiile, W.: «El Cerro
del Real (Galera, Granada)», FAE, 12,
Madrid, 1962.

(7) Blazquez, J. M. y Valiente, J.: «Cas-
tulo I1l», EAE, 117, Madrid, 1981.

(8) Gonzilez Prats, A.: «Estudio ar-
queoldgico del poblamiento antiguo de la
Sierra de Crevillenite (Alicante)», Lucen-
wm, Anejo 1, Alicante, 1983.

(9) Val jente Canovas S.: Nuevo yaci-
miento de cerémica ]erada de la | Edad del
Hierro en Espara, X1l CNA, Zaragoza,
1973, paginas 333-337.

(10) Taracena Aguirre, B.: «Excavacio-
nes en las provincias de Sosia y Logrofio»,
Memoria de la Junta Superior de Excava-
ciones y Antigiiedades, 103, Madrid, 1929.

(11) Martinez Navarrete, M. y Méndez
Madariaga, A.: «<El Arenero de Soto. Un
yacimiento de Fondos de Cabarfia del Ho-
rizonte Cogotas Iv, Estudios de 4rqueolo—
gia y Prehistoria Madnlenos' nimero 2,
Madrid, 1983, paginas 184 y ss.

12) Almagro Gorbea, M. y Fernandez
Galiano, D.: «Excavaciones en el Cerro de
Ecce Homo (Alcala de Henares, Ma-
drid)», Arqueologia, 2, Diputacién Provin-
cial de Madrid, Madrid, 1980.

(13) En el Hallstatt B3 (800-700 a. C.),
seglin la cronologia de H. Miiller-Karpe
(véase Miiller-Karpe, H.: «Beitrige zur
Chronologie der Urnenfelderzeit nardlich
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und siidlich der Alpen, Text. Tafeln»,
Roém.-Germanische Forschungen, 22, Ber-
lin, 1959). Los materiales pintados mds
antiguos estan documentados en los en-
terramicntos tumulares de Giindlingen e
Ihringen (Friburgo, RFA). Véase también
Kimmig, W.: «Die Urnenfelderkultur in
Baden», Rém.-Germanische Forschungen,
14, Berlin, 1940, asi como Drack, W.: L’4-
ge du Bronze en Suisse, 2. Répertoire de la
Préhistoire et d’ Archéologie de la Suisse,
Basel, 1959.

(14) Su aparicién es, port tanto, poste-
rior a los movimientos de los Campos de
Urnas, lo cual explicaria, de paso, la au-
sencia de ceramicas pintadas en zonas tan
«hallstatticas» como el Sureste francés y
Catalufia.

(15) Werner, T.: «Gbttinger Typenta-
feln zur Ur-und Frithgeschichte Mitteleu-
ropas», Die Hallsignnkultur. Arbeilsgruppe
Typeniafeln, Gottingen, 1984.

(16) Glaser, R.: «Die bemalte Keramik
der frithen Eisenzeit», Quellenschrifien zur
Ostdeutschen Vor-und Frithgeschichte, Bd.
3, Leipzig, 1937.

(17) Glaser, R.: ob. cit,,
12, 13, 14, 15, etcétera.

(18) Werner, T.: ob, cit., 1984,

(19) Maluquer de Motes, J.: E! yaci-
miento hallsidrtico de Cortes de Navarra.
Estudio critico 1, Instituto Principe de Via-
na, Pamplona, 1954,

(20) Gonzalez Prats, A.: ob. cit., 1983,
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